Sygn. akt Il UZ 5/06

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Tyszel
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania K. .

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 kwietnia 2006 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w S.e
z dnia 29 grudnia 2005 r., sygn. akt Il WCKU 36/05, Ill AUa .../05

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2005 r. Sad Apelacyjny - Il Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S. odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy K. I. od
wyroku Sadu Apelacyjnego w S. z dnia 18 pazdziernika 2005r. oddalajgcego
apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego w S. VII Wydziatu
Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 27 maja 2003 r., oddalajgcego odwotanie
wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S. z dnia
12 sierpnia 1999 r. stwierdzajacej, iz wnioskodawca nie podlega od dnia 1 stycznia



1999 r. ubezpieczeniu spotecznemu z tytulu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia jako przyczyne odrzucenia
,kasacji” sporzgdzonej przez profesjonalnego petnomocnika wnioskodawcy Sad
Apelacyjny wskazat niespetnienie wymogow formalnych przewidzianych dla tego
$rodka zaskarzenia w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., argumentujgc, ze wniesiona
,Kkasacja” nie zawierata wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ani
tez jego uzasadnienia. Powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Sad
drugiej instancji podkreslit, ze spetnienie wymogu wynikajgcego z art. 3984 § 1 pkt 3
K.p.c. powinno przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wykaze, jakie konkretnie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg
zakwalifikowa¢ skarge kasacyjng do rozpoznania oraz uzasadni¢, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek przemawiajgcych za
przyjeciem jej do rozpoznania.

W zazaleniu petnomocnik wnioskodawcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia, podkreslajgc, ze przyjecie przez Sad Apelacyjny jakoby wniesiona
skarga nie odpowiadata warunkom formalnym, nie zawierata dostatecznego
uzasadnienia faktycznego i wywodu prawnego uzasadniajgcego jej rozpoznanie
jest niezasadne i sprzecznie ,z obowigzujgcymi przepisami Kpc”’. Tymczasem
,Skarga opracowana zostata wg powszechnie stosowanych wzorcéw przez
petnomocnikéw,: adwokatéw i radcéw prawnych. Zgtoszono w niej zarzuty
kasacyjne i zgtoszono wniosek zmierzajgcy do poprawienia wydanego wyroku,
krzywdzgcego ubezpieczonego K. I”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Przepis art. 3984 § 1 k.p.c. stanowi, ze skarga
kasacyjna powinna zawiera¢: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci, czy w czesci, 2) przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, 3) wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz 4) wniosek o uchylenie lub zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Brak tych
konstrukcyjnych sktadnikdéw skargi kasacyjnej jest nieusuwalny, co przesgdza o

odrzuceniu skargi kasacyjnej a limine, tj. bez mozliwosci wzywania do poprawienia



tych nieusuwalnych brakéw konstrukcyjnych (art. 398% § 2 k.p.c.) Autor
sporzadzonej ,kasacji’ nie zawart w niej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ani nie wskazat okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie.

Réwnoczesnie w zazaleniu na zaskarzone postanowienie skarzacy w zaden
sposoéb nie podwazyt dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny niespetnienia
konstrukcyjnych wymagan sporzgdzonej skargi kasacyjnej, ograniczajgc zarzuty do
gotostownego twierdzenia, ze ,skarga opracowana zostata wg powszechnie
stosowanych wzorcéw przez petnomocnikéw: adwokatéw i radcow prawnych”, w
czym autor skargi kasacyjnej mija sie od poczatku z prawdg juz chociazby dlatego,
ze wnidst kasacje” na podstawie nieobowigzujgcego juz art. 393% pkt 1i 2 k.p.c. od
wyroku Sgdu drugiej instancji z dnia 18 pazdziernika 2005 r., pomimo tego, ze od
wyrokow wydanych od 6 lutego 2005 r., tj. dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 22
grudnia 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy -
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), przystuguje
srodek zaskarzenia nazwany przez ustawodawce skargg kasacyjng (Dziat VA.
Skarga kasacyjna - art. 398 i nast. k.p.c.)

Skoro oczywiste wady wniesionej skargi kasacyjnej pozbawiaty jg koniecznych
konstrukcyjnych wymagan tego szczegdlnego srodka zaskarzenia, to podlegata
ona odrzuceniu bez wzywania do jej uzupetnienia.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.



