Sygn. akt Il UZ 4/11

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Roman Kuczynski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku D. W.

przeciwko Zaktadowi Emerytalno-Rentowemu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administraciji

o emeryture policyjng i policyjng rente inwalidzka,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 3 marca 2011 .,

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z

dnia 6 pazdziernika 2010 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W.
postanowieniem z 26 maja 2010 r., odrzucit apelacje wniesiong przez
petnomocnika D. W. jako nie optacona.

Powdd wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie.

Sad Apelacyjny - Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych postanowieniem z 6
pazdziernika 2010 r. oddalit zazalenie powoda.

Na powyzsze postanowienie petnomocnik ubezpieczonego wnidst zazalenie
do Sadu Najwyzszego. W zazaleniu powofat razgce naruszenie: - art. 37 ustawy z

dnia 18 lutego 1994. zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agenciji



Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzgdu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzb
Wieziennej oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 67 ze zm.)
poprzez jego niewtasciwg wykfadnie; - art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 oraz art. 78 w
zwigzku z art. 31 ust. 3, w zwigzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej poprzez naruszenie podstawowych praw i wolnosci obywatela,
uniemozliwiajgc skfadajgcemu zazalenie ochrone swoich intereséw: art. 6
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci w zwigzku z art.
91 Konstytucji RP, poprzez uniemozliwienie odwotujgcemu sie sprawiedliwego
rozpatrzenia jego sprawy. Petnomocnik ubezpieczonego wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i zasgdzenie od Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego MSWIA na
rzecz D. W. kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Rozwazenia wymagata przede wszystkim dopuszczalnos¢ wniesionego
zazalenia. Zazalenie do Sagdu Najwyzszego moze by¢ wniesione jedynie na te
postanowienia sgdu drugiej instancji, ktére sg wymienione w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako objete mozliwo$cig zaskarzenia. Wedtug art. 394 § 1
K.p.c., zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sgdu drugiej
instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia (od 22 maja 2009 r. takze na postanowienie
sadu drugiej instancji co do kosztéw procesu, ktére nie byty przedmiotem
rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji). Wedtug art. 394' § 2 k.p.c., w sprawach,
w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie przystuguje takze na
postanowienie sadu drugiej instancji kohczgce postepowanie w sprawie, z
wyjatkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398" k.p.c. (w przedmiocie
odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania), a takze postanowien wydanych w
wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji. Inaczej
moéwigc, wedtug art. 394" § 2 k.p.c., w sprawie kasacyjnej zazalenie przystuguje na
postanowienia konczgce postepowanie w sprawie, ktore nie sg postanowieniami w

przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania (od nich bowiem



przystuguje skarga kasacyjna), a takze nie sg postanowieniami wydanymi w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instanciji.

Niedopuszczalnos¢ zazalenia na postanowienie Sadu Apelacyjnego z 6
pazdziernika 2010 r. wnika z nastepujgcej przyczyny: - zaskarzone postanowienie
zostato wydane przez Sad drugiej instancji w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie Sgdu pierwszej instancji. Jest to zatem postanowienie wydane w
wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji, co
wyklucza mozliwos¢ jego zaskarzenia do Sadu Najwyzszego. Taki rodzaj
postanowien zostat jednoznacznie wylgczony w art. 394' § 2 in fine k.p.c. z
kategorii postanowien zaskarzalnych zazaleniem do Sgdu Najwyzszego. Zgodnie z
orzeczeniem Sgdu Najwyzszego z 6 czerwca 2007 r., Il CZ 27/07 (LEX nr 347311)
nie ma podstaw do konstruowania uprawnienia do podwdjnego postepowania
zazaleniowego toczgcego sie najpierw przed sgdem powszechnym, a nastepnie
przez Sgdem Najwyzszym.

Skoro zatem na postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie
na postanowienie sadu pierwszej instancji nie przystuguje zazalenie do Sadu
Najwyzszego, to wniesiony przez powoda Srodek zaskarzenia nalezy uznaé za
niedopuszczalny i tym samym podlegajacy odrzuceniu z mocy art. 394 § 3 k.p.c. w

zwigzku z art. 398%* k.p.c. w zwigzku z art. 373 i 370 k.p.c.



