Sygn. akt Il UZ 32/06

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Z. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W.

0 zasitek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 grudnia 2006 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w J.

z dnia 28 lipca 2006 r., sygn. akt VII Ua .../06,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w J. po rozpoznaniu
odwotania Z. J. przeciwko: Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W. o
zasitek, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej wnioskodawcy wniesionej od wyroku
Sadu Okregowego w J. z 26 kwietnia 2006r sygn. akt VII Ua .../06 postanowieniem
z 28 lipca 2006 r. odrzucit skarge kasacyjng.

Sad Okregowy uznat, ze skarga kasacyjna w przedmiotowej sprawie byta
niedopuszczalna. Stosownie do art. 3982, § 1. k.p.c. skarga kasacyjna nie
przystuguje w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz pie¢dziesiat tysiecy ztotych, w sprawach gospodarczych
- nizsza niz siedemdziesigt piecC tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa



pracy i ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesiec€ tysiecy ztotych. Jednakze w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od wartosdci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego.

W rozpatrywanej sprawie 2z zakresu ubezpieczeh spotecznych, ktorej
przedmiotem jest odwotanie od decyzji odmawiajgcej przyznania zasitku
chorobowego, wartos¢ przedmiotu sporu stanowi kwota zasitku za okresy, ktorych
dotyczyta decyzja. (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2005 r. |
UZ 7/05, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 101). Skoro zatem wniesiona zostata skarga
kasacyjna w sprawie o prawo majgtkowe, ktérego wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
byta nizsza niz 10 000 zt, nalezatlo z mocy art. 398%. § 2 kpc skarge jako
niedopuszczalng odrzucic.

W zazaleniu na postanowienie Sadu Okregowego petnomocnik powoda
zarzucit naruszenie przepisdéw postepowania, w szczegolnosci zas art. 598 zdanie
drugie k.p.c., przez nieuzasadnione przyjecie iz wylgcznym i zasadniczym
przedmiotem skargi kasacyjnej jest roszczenie majgtkowe, ktérego wartos¢ nie
przekracza dziesieciu tysiecy ztotych w sytuacji, gdy skarga kasacyjna w swojej
istocie dotyczyta odmowy objecia powoda ubezpieczeniem spotecznym w okresie
jego niezdolnosci do pracy, co wyczerpuje dyspozycje art. 3982 zdanie drugie k.p.c.
i powoduje, ze skarga kasacyjna przystugiwata niezaleznie od wartosci przedmiotu
zaskarzenia Wskazujgc na powyzszg podstawe petnomocnik wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione. Stusznie Sgd Okregowy zaklasyfikowat niniejszg
sprawe do kategorii spraw o prawo majgtkowe i w zwigzku z niedostateczng
wartoscig przedmiotu zaskarzenia zadecydowat o odrzuceniu skargi kasacyjnej.

Stosownie do art. 3982. § 1. k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach
0 prawa majgtkowe z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, w ktérych
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych. Jednakze
w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje

niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i 0



wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego. W rozpatrywanym przypadku przedmiot sporu dotyczyt odmowy
przyznania zasitku chorobowego za wskazane przez ubezpieczong okresy. Zgodnie
z ugruntowanym juz orzecznictwem Sgdu Najwyzszego sprawa o prawo do zasitku
chorobowego nalezy do spraw, w ktorych dopuszczalnos¢ kasacji zalezy od
wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2001 r., Il UZ 14/01, OSNP 2003 nr 2, poz. 48, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il UZ 144/00, OSNAPiUS 2002 nr 19, poz.
473, a takze powotane wyzej postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2005 r. |
UZ 7/05, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 101.

Okolicznos$¢, ze kwestia podlegania ubezpieczeniu spotecznemu jest sporna w
postepowaniu o nabycie prawa do swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego, nie
zmienia przedmiotu tego postepowania, co w niniejszej sprawie oznacza, ze Sady
obu instancji rozpoznaty i rozstrzygnety sprawe o nabycie przez powoddke prawa do
zasitku chorobowego, nie zas$ sprawe podlegania powddki ubezpieczeniu
spotecznemu.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zwigzku z

art. 3941 § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



