Sygn. akt Il UZ 28/11

POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczgcy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski

w sprawie z wniosku Z. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 sierpnia 2011 r.,

zazalenia wnioskodawcy na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 stycznia 2011 .,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych decyzjg z dnia 27 pazdziernika 2006 r.
stwierdzit, ze Z. S., jako czlonek zarzadu ,S.R. W.” Spdétki z 0.0., odpowiada
osobiscie za jej zalegtosci z tytutu:

- nieoptacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne za okres od kwietnia 2003 r. do
lipca 2004 r. oraz od wrzesnia 2004 r. do stycznia 2005 r. w kwocie 218.582,05
ztotych z odsetkami od dnia wymagalno$ci do dnia wydania decyzji;

- nieoptacenia sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lipca 2003 r. do
lipca 2004 r. oraz od wrzesnia 2004 r. do stycznia 2005 r. w kwocie 32.554,52
ztotych wraz z odsetkami od dnia wymagalnosci do dnia wydania decyzji;



- nieoptacenia sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. oraz od wrzesnia 2003
r. do lipca 2004 r. i od wrzesnia 2004 r. do stycznia 2005 r. wraz z odsetkami od
dnia wymagalnosci do dnia wydania decyz;ji.

Uwzgledniajgc odwotanie Zbigniewa Swiergota, Sad Okregowy — Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 14 lipca 2010 r. zmienit zaskarzong
decyzje i zwolnit odwotujgcego z osobistej odpowiedzialnosci za zalegtosci Spotki z
tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i zasgdzit na jego rzecz od organu rentowego kwote 7.200 ztotych
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 31
stycznia 2011 r. oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych od wyroku
Sadu pierwszej instancji i zasgdzit od organu rentowego na rzecz odwotujgcego
kwote 2.700 ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Jako
podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania wskazano art. 98 k.p.c. oraz
przepisy rozporzgadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

Zazalenie na zawarte w wyroku postanowienie o kosztach postepowania
apelacyjnego wniost odwotujgcy, domagajgc sie zmiany orzeczenia i zasgdzenia
na jego rzecz od organu rentowego dalszej kwoty 2.700 ztotych tytutem spornych
kosztéw wraz z kosztami postepowania zazaleniowego przed Sgdem Najwyzszym.

W uzasadnieniu zazalenia wskazano, ze zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. strona
przegrywajgca sprawe powinna zwroci¢ stronie przeciwnej koszty wynagrodzenia
adwokata. W przypadku sporu o odpowiedzialno$¢ za zalegtosci sktadkowe optata
za czynnosci adwokata ustalana jest stosownie do przepisu § 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), czyli w odniesieniu

do wartosci przedmiotu sprawy, ktory w niniejszym przypadku wynosit 263.438,42



ztote. W swietle § 13 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 7 rozporzadzenia nalezne
stronie koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym odpowiadajg
zatem 75% stawki minimalnej wynoszgcej 7.200 ztotych, co daje kwote 5.400

ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Istota niniejszego problemu sprowadza sie do pytania o wysokos¢ naleznych
odwotujgcemu sie Z. S. kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym - Sgdem Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, zakonczonym
wyrokiem z dnia 31 stycznia 2011 r., mocg ktdérego oddalono apelacje Zaktadu
Ubezpieczenn Spotecznych od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 14 lipca 2010 r. Do zwrotu tychze kosztéw przez
organ rentowy zalgcy sie — jako strona wygrywajgca sprawe - jest uprawniony z
mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. W mys$I § 2 ust. 1i 2 oraz
§ 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1348 ze zm., zwanego dalej rozporzgdzeniem) zasgdzajgc optate za czynnosci
adwokata z tytutu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny nakfad
pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wktad pracy adwokata w przyczynienie
sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Podstawe zasgdzenia optaty stanowig za$
okreslone w kolejnych rozdziatach rozporzadzenia stawki minimalne, ktorych
wysokos¢ zalezy od wartosci przedmiotu sprawy lub jej rodzaju. W swietle § 13 ust.
1 pkt 2 rozporzgdzenia stawki minimalne za prowadzenie sprawy w postepowaniu
apelacyjnym przez sgdem apelacyjnym wynoszg 75% stawki minimalnej, a jezeli w
pierwszej instancji nie prowadzit sprawy ten sam adwokat — 100% stawki
minimalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 120 ztotych.

Pozostaje zatem rozwazyé kwestie stawki minimalnej opfaty za czynnosci

adwokacie naleznej w rozpoznawanej sprawie.



Wypada przypomnie¢, ze niniejsze postepowanie sgdowe zostato
zainicjowane odwotaniem Z. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w [...] z dnia 27 pazdziernika 2006 r. stwierdzajgcej, ze odwotujgcy jako
cztonek zarzadu ,S. R. W.” Spofki z 0.0. odpowiada osobiscie za jej zalegtosci z
tytutu:

- nieoptacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne za okres od kwietnia 2003 r. do
lipca 2004 r. oraz od wrzesnia 2004 r. do stycznia 2005 r. w kwocie 218.582,05
ztotych z odsetkami od dnia wymagalnosci do dnia wydania decyzji;

- nieopfacenia sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lipca 2003 r. do
lipca 2004 r. oraz od wrze$nia 2004 r. do stycznia 2005 r. w kwocie 32.554,52
ztotych wraz z odsetkami od dnia wymagalnosci do dnia wydania decyz;ji;

- nieoptacenia sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres od czerwca 2003 r. do lipca 2003 r. oraz od wrzesnia 2003
r. do lipca 2004 r. i od wrzesnia 2004 r. do stycznia 2005 r. wraz z odsetkami od
dnia wymagalnosci do dnia wydania decyz;ji.

W judykaturze wyrazany jest poglad, iz chociaz sprawe o zalegte sktadki na
ubezpieczenia spoteczne mozna niewatpliwie zakwalifikowac rodzajowo do spraw z
zakresu ubezpieczeh spotecznych, to nie ma zadnych powodéw, aby poprzez § 5
rozporzadzenia (przyjmujgcy kryterium podobienstwa rodzajowego spraw) do
wynagrodzenia petnomocnika bedgcego adwokatem w takiej sprawie stosowac §
12 ust. 2 tegoz aktu, ustanawiajgcego statg stawke minimalng w wysokosci 60
ztotych, a nie § 6 rozporzadzenia, tgczgcego stawki minimalne z warto$cig
przedmiotu sprawy (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 1993 r., Il UZP 5/93,
OSNCP 1993 nr 11, poz. 194 oraz postanowienie z dnia 5 czerwca 2009 r., | UZP
1/09, niepublikowane).

Warto nadmienié, ze do okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia stosuje
sie przepisy o wartosci przedmiotu sporu. Obowigzuje przy tym zasada, iz wartosc
przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢é wyzsza od wartosci przedmiotu sporu.
Przedmiot zaskarzenia nie jest bowiem samodzielny, lecz stanowi pochodng
przedmiotu sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2001 r., I
UKN 249/00, LEX nr 551037 i z dnia 22 kwietnia 2002 r., Il UZ 11/02, OSNP wk.
2002, nr 17, poz. 7).



W niniejszym przypadku pierwotna wartoS¢ przedmiotu sporu, bedgca
zgodnie z art. 19 § 1, art. 20 i art. 21 k.p.c. zsumowang kwotg dochodzonych
roszczen pienieznych, bez odsetek, pozytkdw i kosztow, odpowiadata tgcznej
kwocie skfadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych wymienionych w
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, tj. kwocie 263.438,42 ztotych. Jednakze
jak wynika z wuzasadnien wyrokow Sadoéw obydwu instancji, po wydaniu
zaskarzonej decyzji skutecznie kontynuowano postepowanie egzekucyjne,
prowadzone przez Naczelnik Urzedu Skarbowego na wniosek Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych jako wierzyciela, wskutek czego zalegtos¢ skfadkowa
ptatnika zmalata do kwoty 131.417,86 zitotych plus odsetki. Ta kwota stanowi
ostateczng wartos¢ przedmiotu sporu i zaskarzenia apelacyjnego.

Wprawdzie zmiana wartosci przedmiotu sporu nastgpita jeszcze w trakcie
postepowania przed Sgdem Okregowy, jednak w my$| § 4 ust. 2 rozporzgdzenia, w
razie zmiany w toku postepowania wartosci przedmiotu sprawy stanowigcej
podstawe obliczenia optat za czynnosci adwokackie, bierze sie pod uwage wartos¢
zmieniong, poczynajgc od nastepnej instancji. Stusznie zatem Sgd Okregowy ustalit
nalezne odwotujgcemu koszty zastepstwa procesowego za pierwszg instancje od
pierwotnej wartosci przedmiotu sporu, czyli kwoty 263.438,42 ziotych, a Sad
Apelacyjny obliczyt koszty w postepowaniu drugoinstancyjnym wedtug ostatecznej
wartosci przedmiotu sporu i zaskarzenia apelacyjnego, tj. kwoty 131.417,86 ztotych.
W Swietle § 13 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia, wynagrodzenie
adwokata za prowadzenie niniejszej sprawy w postepowaniu apelacyjnym wynosi
wiec 2.700 ziotych.

Wobec prawidtowosci zaskarzonego postanowienia nalezato orzec o

oddaleniu zazalenia stosowanie do art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



