Sygn. akt Il UZ 22/10

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Beata Gudowska (przewodniczgcy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku C. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 pazdziernika 2010 r.,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
Z dnia 30 kwietnia 2010 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z 30 kwietnia 2010 r. Sad Apelacyjny —Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych odrzucit na podstawie art. 1302 § 3 k.p.c. apelacje C. N.
od wyroku z 4 sierpnia 2009 r. Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Wyrokiem tym oddalono odwotanie wnioskodawcy od decyzji z 20
pazdziernika 2006 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych odmawiajgcej prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze 12 pazdziernika
2009 r. profesjonalny petnomocnik ubezpieczonego bedgcy radcg prawnym wnidst

apelacjie od wyroku Sadu Okregowego bez uiszczenia wymaganej optaty



podstawowej od apelacji w kwocie 30 zt. Zarzgdzeniem przewodniczgcego z 19
pazdziernika 2009 r. petnomocnik wnioskodawcy zostat wezwany do uiszczenia
optaty w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji. Optate uiszczono w
wyznaczonym terminie. Przypomniano, ze art. 130 § 3 k.p.c. zostat wprawdzie
uchylony z dniem 1 lipca 2009 r. na podstawie art. 1 pkt 3 lit. a ustawy z 5 grudnia
2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571), jednak zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy
zmieniajgcej, przepisy tej ustawy stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej
wejscia w zycie. Uznano, ze art. 130% § 3 k.p.c. miat zastosowanie w sprawie,
poniewaz odwotanie od decyzji z 20 pazdziernika 2006 r. wptyneto do organu
rentowego 10 listopada 2006 r. Sgd Apelacyjny uznat zatem, ze petnomocnik
wnioskodawcy — radca prawny obowigzany byt dokonac stosownej optaty wraz ze
ztozeniem s$rodka odwotawczego. Apelacje powinien byt odrzuci¢ Sgd pierwszej
instancji, ktory btednie wezwat petnomocnika do uzupetnienia brakéw apelacii.

Na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z 30 kwietnia 2010 r. zazalit sie
wnioskodawca, zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc naruszenie przepiséw
postepowania: 1) art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. — poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie na skutek przyjecia, ze apelacja podlegata odrzuceniu
przez Sad pierwszej instancji z powodu jej nieoptacenia, 2) art. 1302 § 3 k.p.c.
poprzez jego niewtasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy apelacja ubezpieczonego
zostata optacona na wezwanie Sadu Okregowego przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa udzielonego w toku trwajgcego
procesu, tj. 20 lipca 2009 r. Wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest nieuzasadnione i podlega oddaleniu. Zgodnie z art. 130% § 3
k.p.c. sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie opfaty pismo wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego srodki odwotawcze lub
Srodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge kasacyjng, skarge o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, sprzeciw od wyroku



zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie referendarza
sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Przepis ten zostat uchylony z dniem 1 lipca 2009 r. przez art. 1 pkt 3 lit. a)
ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571). Z kolei
zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy zmieniajgcej, jej przepisy stosuje sie do
postepowan wszczetych po dniu jej wejScia w zycie (z zastrzezeniem przepisow
ust. 2-5, ktére nie odnoszg sie do niniejszej sprawy). Data ta odnosi sie do
wniesienia pozwu.

Dla sprawy kluczowe znaczenie ma, ze odwotanie wnioskodawcy zostato
wniesione przed 1 lipca 2009 r. Oznacza to, ze przepisy ustawy z 5 grudnia 2008
r. nie znajdujg w sprawie zastosowania i prawidiowo na podstawie art. 130% § 3
k.p.c. odrzucono apelacje (tak samo Sad Najwyzszy w postanowieniach z 9
grudnia 2009 r., Il PZ 22/09, LEX nr 577834, 28 pazdziernika 2009 r., Il PZ 16/09,
LEX nr 559945 i 3 lutego 2010 r., 1 UZ 1/10, niepublikowane).

Z powyzszych wzgleddw, na podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zwigzku z art.

398 k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia.



