Sygn. akt Il UK 99/05

POSTANOWIENIE

Dnia 5 stycznia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Beata Gudowska

w sprawie z wniosku A. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych || Oddziat w W.

z udziatem E. Spotka z o0.0.

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym pracownikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 stycznia 2006 r.,

kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 5 stycznia 2005 r., sygn. akt Ill AUa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. wyrokiem z
dnia 5 stycznia 2005 r. oddalit apelacje A. T. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 4 listopada 2003 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych stwierdzajgcej niepodleganie ubezpieczeniu spotecznemu wobec
pozornosci zatrudnienia w ,E.” spdéice z o0.0. W ocenie Sadu Apelacyjnego
okolicznosci towarzyszgce zawarciu umowy o prace oraz warunki, na jakich
zatrudniono skarzgcg uzasadniatly wniosek, ze zawarcie umowy o0 prace zmierzato
do obejscia prawa i umowa ta byta — z mocy art. 58 k.c. — niewazna.

Kasacja wnioskodawczyni zostata oparta na podstawie naruszenia prawa

materialnego przez ,btedng wyktadnie i zastosowanie” art. 58 k.c. ,przez przyjecie”,



ze umowa O prace byta niewazna. Jako przestanke przyjecia kasacji do
rozpoznania wskazano na oczywistg jej zasadnos¢ oraz istnienie zagadnienia
prawnego, czy ,w przypadku stwierdzenia obejscia prawa sad orzekajgcy powinien

wskazac¢ konkretne przepisy oraz sposob ich obejscia”.

Rozwazajgc podstawy uzasadniajgce przyjecie lub odmowe przyjecia kasacji

do rozpoznania Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 393 k.p.c., jezeli zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
nie narusza prawa ani nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania (§ 2), Sad
Najwyzszy moze odmowicC przyjecia kasacji do rozpoznania, gdy w sprawie nie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, a ponadto gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna (§ 1).

W sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione w art. 393 § 2 k.p.c., jak
tez kwestia przedstawiona jako istotne zagadnienie prawne nie wymaga
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. W zwigzku z tym Sad Najwyzszy, po
rozwazeniu przestanek okreslonych w § 1, uznat odmowe przyjecia kasacji do

rozpoznania za uzasadniong.



