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POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku E. J., W. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 przeniesienie odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 21 maja 2004 r.,

na skutek kasacji wnioskodawcéw od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 maja 2003 r.,

odrzucié kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 30 maja 2003 r., Sad Apelacyjny — rozpoznajgc sprawe
po raz drugi - oddalit apelacje wnioskodawcoéw E. J. i W. J. (po potgczeniu spraw do
tacznego rozpoznania i wyrokowania) od wyrokoéw Sgdu Okregowego-Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w B. z dnia 6 wrzesnia 2001 r. w sprawie przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych o skfadki na ubezpieczenie spoteczne,
podzielajgc stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz wniesione odwotania sg
nieuzasadnione, a odpowiedzialno$¢ wnioskodawcéw za zobowigzania spotki z
tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne znajduje uzasadnienie w art. 47 ust. 2
ustawy z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowigzaniach podatkowych (jednolity tekst:
Dz. U. 21993 r. Nr 108, poz. 486 ze zm.).



Powyzszy wyrok zaskarzyli kasacjg wnioskodawcy i zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego — art. 11 ust. 1 pkt 1 i art. 35 ustawy z dnia 25 listopada 1986 r.
0 organizacji i finansowaniu ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. z
1989 r. Nr 25, poz.137 ze zm.), art. 40 ust. 1 i 47 ust. 2 ustawy o zobowigzaniach
podatkowych, a takze naruszenie przepiséw postepowania ,w tym niewyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci podnoszonych przez skarzgcych (...) wobec
czego powstat stan niezgodny z art. 2 i 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
(...)", wniesli o jego zmiane ,poprzez uchylenie i ustalenie, ze wnioskodawcy nie
majg obowigzku wynikajgcego z decyzji (...)” ewentualnie jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. W
konkluzji kasacji stwierdzono, ze ,problemy prawne podniesione w kasacji sg
istotne i wymagajg rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (...)".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zwazywszy, ze wstepne badanie kasacji odbywa sie przed jej rozpoznaniem,
a wiec przed podjeciem oceny, czy przytoczone w kasacji podstawy sg
usprawiedliwione (art. 393! - art. 3933 k.p.c.), nalezy doj$¢ do wniosku, iz Sad
Najwyzszy powinien dysponowaé argumentami strony skarzgcej, ktére - jej
zdaniem - uzasadniajg przyjecie kasacji do rozpoznania. Bez tych argumentéw,
nawigzujgcych wprost do tresci art. 393 k.p.c. kasacja bytaby srodkiem
odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych kasacji, dokonywana przez
Sad Najwyzszy w ramach badania wstepnego - nazbyt dowolna. Nalezy jeszcze
zwroci¢ uwage, ze ustawodawca dzielgc przepis art. 3932 k.p.c. na dwa paragrafy
wyraznie rozgraniczyt wymagania konstrukcyjne kasacji, ktorych spetnienie
sprawia, ze podejmowana przez strone czynno$¢ procesowa nosi cechy kasacji
(jest kasacjg), od wymagan stawianych kasacji jako pismu procesowemu. Taka
metoda konstruowania srodkdw prawnych jest zresztg charakterystyczna dla
wszystkich, znanych kodeksowi postepowania cywilnego, srodkéw odwotawczych
(apelacji - art. 368, i zazalenia - art. 394 § 3).

Prawodawca doprowadzit do jednoznacznego wyodrebnienia i okreslenia w
§ 1 tych wymagan kasacji, ktére dokiryna okresla mianem jej "cech istotnych
(kreatywnych)" (uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2000 r. Il CKN 1385/00 — OSNC 2001 nr 3 poz. 51). Zgodnie wiec z art. 3933 § 1



k.p.c., kasacja - obok oznaczenia zaskarzonego orzeczenia ze wskazaniem
zakresu zaskarzenia, przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia oraz
wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu uchylenia lub
zmiany - powinna zawieraC takze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych jej
rozpoznanie. W uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2001 r. 11 CZ 36/01 (OSNC 2002 nr 2 poz. 22) sformutowano poglad, ze ,stawiane
kasacji wysokie wymagania profesjonalne (por. art. 3932 k.p.c.) sg wystarczajgcym
oparciem dla tezy, ze okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji powinny byc,
podobnie jak pozostate elementy przewidziane w art. 3933 § 1 k.p.c., przedstawione
jako odrebny typograficznie element pisma procesowego, obok oznaczenia
zaskarzonego orzeczenia ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, a takze wniosku o uchylenie lub zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany. Kasacja
powinna by¢ zatem tak skonstruowana i zredagowana, aby zaréwno przeciwnik
procesowy, jak i Sgd Najwyzszy, nie musiat poszukiwaé w wywodzie kasacyjnym, a

tym bardziej domyslac¢ sie wszystkich jej elementow.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie kasacji nie moze by¢ powotaniem okolicznosci dowolnych, istotnych
tylko w ocenie samej strony. Muszg one $cisle nawigzywac¢ do przestanek odmowy

przyjecia kasacji do rozpoznania wskazanych w art. 393 k.p.c.

Natozenie na skarzgcego tego obowigzku powoduje istotne podwyzszenie
wymagan fachowych, ktérym powinien sprosta¢ autor kasacji. W zwigzku z
powyzszym nalezy wyrazi¢ poglad, ze btedy kasacji w zakresie przedstawienia
okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie (art. 393° § 1 pkt 3 k.p.c.) nie
podlegajg naprawieniu w sposob przewidziany dla usuwania brakéw formalnych
pisma procesowego, co powoduje odrzucenie kasacji bez wzywania o uzupetnienie
tego braku. Kasacja nie respektujgca powyzszych wymagan nalezy do kategorii
kasacji niedopuszczalnych w rozumieniu art. 393° k.p.c. (por. postanowienie z dnia
9 listopada 2000 r., Il CKN 1385/00, OSN 2001 r., z. 3, poz. 51).

W niniejszej kasacji nie zostaty przedstawione okolicznosci, o jakich mowa
w art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c. Nie jest bowiem spetnieniem wymogu ptyngcego z tego



przepisu stwierdzenie, ze ,problemy prawne podniesione w kasacji sg istotne i
wymagajg rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (...)", bez okreslenia tych

problemdw i wskazania, ze w okolicznosciach sprawy faktycznie wystepuja.

Z tych wszystkich wzgledow, kasacje nalezato odrzuci¢ jako

niedopuszczalng na podstawie art. 3937 § 2 k.p.c.



