Sygn. akt Il UK 363/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku M. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 marca 2009 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 kwietnia 2008 r.,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasagdza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych na rzecz
Marka S. 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2008 r. Sgd Apelacyjny [...] zmienit wyrok Sadu
Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 22 stycznia 2007 r. w
ten sposéb, ze przyjat, iz M. S. nie podlegat obowigzkowemu ubezpieczeniu
spotecznemu: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu z tytutu prowadzenia
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej PHU ,A.” w okresach od 3 stycznia do 10
czerwca 2003 r. i od 19 lipca 2003 r. do 29 kwietnia 2005 r.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku organ rentowy zarzucit: 1)

naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, to



jest art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przyjecie, ze wnioskodawca w okresach od 3
stycznia do 10 czerwca 2003 r. i od 19 lipca 2003 r. do 29 kwietnia 2005 r. nie
prowadzit dziatalnosci gospodarczej; 2) naruszenie prawa materialnego, a to art. 6
ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 1 i art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 2 i art. 14 ustawy z dnia 2 lipca
2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, przez przyjecie, ze tytut
obowigzkowego ubezpieczenia spotecznego osoby prowadzacej dziatalnos¢
gospodarczg dotyczy wytgcznie okresow, gdy taka dziatalnos¢ jest wykonywana w
kraju.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst ,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniony zostat
konieczno$cig dokonania wyktadni przepisow ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, powotanych w ramach kasacyjnej podstawy naruszenia prawa
materialnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszym rzedzie nalezy przypomnieé, ze przepis art. 398* § 1 pkt 3
K.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej i jego uzasadnienie
stanowit odrebny element pisma niezalezny od przytoczenia podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia. Uzasadnienie wniosku powinno natomiast nawigzywac¢ do
przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie
wymagania z art. 398* § 1 pkt 3 kp.c. powinno zatem przybraé forme
wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce
w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadni, dlaczego odpowiadajg one

ustawowemu katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc



wymogi skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych punktach art. 398* § 1 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (pkt 2) i
obowigzek przedstawienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
jego uzasadnienia (pkt 3). Chodzi bowiem o dwa odrebne, kreatywne elementy
skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sadu
Najwyzszego na réznych etapach rozpoznawania skargi kasacyjnej. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg rozpoznaniu na
etapie ,przedsadu”, natomiast przytoczone podstawy kasacyjnej i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢é wiec przez
skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla
spetnienia wymogu z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych lub ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Skarga kasacyjna powinna wiec by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w
uzasadnieniu jej podstaw i pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi ani tym
bardziej sie ich domyslacé.

Odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci (ze wskazaniem, na czym te powazne watpliwosci polegajg), nie
doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie sagdow, ktore nalezy przytoczy¢é (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz.
151 i z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, niepublikowane).

Odnoszac powyzsze do zawartego w niniejszej skardze kasacyjnej wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania nalezy uznac, ze po pierwsze, skarzgcy w ogole nie
podjgt jakiejkolwiek proby wykazania istnienia potrzeby wymagajgcej
zaangazowania Sadu Najwyzszego wykfadni przepiséw ustawy systemowe;j

wskazanych w kasacyjnej podstawie naruszenia prawa materialnego oraz po



drugie, dokonanie takiej wyktadni nie miatoby znaczenia dla rozpoznania
zasadnosci zarzutow skargi kasacyjnej w sytuacji, gdy z poczynionych w sprawie
ustalen wynika, ze wnioskodawca we wskazanych w zaskarzonym wyroku
okresach nie prowadzit dziatalnosci gospodarczej. Ustalen tych skarzgcy
skutecznie nie kwestionuje, gdyz w mysl art. 393° § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow,
co rodzi ten skutek, ze w postepowaniu kasacyjnym nie moze by¢ brany pod uwage
zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. motywowany dowolng lub odmienng oceng
zgromadzonych w sprawie dowoddéw badz naruszeniem zasady swobodnej oceny
dowoddw (por. miedzy innymi wyroki z dnia 4 lipca 2007 r., | UK 36/07, Lex nr
390123, z dnia 8 stycznia 2008 r., Il PK 123/07, Lex nr 442862, z dnia 4 marca
2008 r., I UK 130/07, Lex nr 459312 oraz postanowienie z dnia 8 maja 2008 r., V
CSK 579/07, Lex nr 393889).

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



