Sygn. akt Il UK 35/10

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z wniosku G. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 sierpnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 maja 2009 .,

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. zasagdza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Apelacyjnego) na
rzecz adw. |. S. kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych
powiekszong o odpowiednia stawke podatku od towaréw i
ustug, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych decyzjg z 12 maja 2006 r. odméwit G. J.
przyznania prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy.

Whnioskodawczyni wniosta odwotanie od powyzszej decyz;ji.

Sad Okregowy— Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. wyrokiem z 21
listopada 2008 r., oddalit odwotanie.



Sad Okregowy stwierdzit, ze na podstawie wyroku Sgdu Okregowego z 7
stycznia 2005 r. Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych decyzjg z 20 wrzesnia 2005 r.
przyznat G. J. prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
przystugujgcej na state. Natomiast zaskarzong decyzjg z 12 maja 2006 r. organ
rentowy odmowit ubezpieczonej prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniosta ubezpieczona.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 29
maja 2009 r., oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny stwierdzit brak podstaw do zmiany uprawnienia do
pobieranego przez wnioskodawczynie swiadczenia w rozumieniu art. 107 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2004 r., Nr 39, poz. 353 ze zm.), poniewaz
wnioskodawczyni nie jest osobg, ktéra wutracita catkowicie zdolnos¢ do
wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta w imieniu
wnioskodawczyni jej petnomocnik ,z urzedu” (w osobie adwokata ustanowionego
przez sad), zaskarzajgc wyrok ten w catosci. W skardze kasacyjnej nie oznaczono
wartosci przedmiotu zaskarzenia. Zarzgdzeniem z 19 kwietnia 2010 r., Il UK 35/10,
Sad Najwyzszy zwrécit skarge kasacyjng Sgdowi Apelacyjnemu w celu wezwania
petnomocnika skarzgcej do uzupetlnienia braku formalnego w postaci
nieoznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Na wezwanie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik skarzgcej oznaczyta wartosé
przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego na kwote 4.840 zt. Wyjasnita, ze kwota ta
odpowiada réznicy pomiedzy wysokoscig obecnie pobieranej renty z tytutu
czesciowej niezdolnosci do pracy (okoto 680 zt) a hipotetyczng wysokoscig renty,
jaka mogtaby by¢ przyznana skarzgcej w przypadku uznania jej za catkowicie
niezdolng do pracy (okoto 1.100 zt). Rdznica ta wynosi 420 zt miesiecznie. Wartosé
przedmiotu zaskarzenia stanowi suma roznicy w wysokosci renty z tytutu catkowitej

niezdolnosci do pracy i renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy za jeden rok.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona w niniejszej sprawie jest niedopuszczalna i jako
taka podlegata odrzuceniu.

Stosownie do art. 398% § 1 k.p.c., w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o
prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
dziesiec tysiecy ztotych; jednakze niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia
skarga przystuguje w sprawach o przyznanie i 0 wstrzymanie emerytury lub renty
oraz o0 objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. W sprawach o prawa
majgtkowe - takze z zakresu ubezpieczeh spotecznych - ktore nie nalezg do
kategorii spraw wymienionych w tym ostatnim przepisie (0 przyznanie i 0
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego), dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej uzalezniona jest od wartosci
przedmiotu zaskarzenia.

Sprawy o przyznanie renty z tytutlu catkowitej niezdolnosci do pracy w
miejsce przyznanej juz ubezpieczonemu renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy - w przeciwienstwie do spraw o przyznanie prawa renty w ogole, po raz
pierwszy - nie zostaly normatywnie wytgczone sposrod spraw z zakresu
ubezpieczen spotecznych, w ktorych skarga kasacyjna jest dopuszczalna ze
wzgledu na wartos$¢ przedmiotu zaskarzenia.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie przyjmuje, ze sprawa wszczeta w
wyniku wniesienia odwotania od decyzji organu rentowego rozstrzygajgcej o prawie
do renty z tytutlu niezdolnosci do pracy, kwestionujgcego wytgcznie stopien tej
niezdolnosci, jest sporem o wysokos¢ swiadczenia, w ktérym o dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (por. np.
postanowienie z 6 listopada 2008 r., [ UZ 47/08, OSNP 2010, nr 9-10, poz. 128).

Przyznanie renty nastepuje po stwierdzeniu istnienia przestanek
wymienionych w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Prawo do tego sSwiadczenia
uzaleznione jest od stwierdzenia niezdolnosci do pracy, lecz nie od stopnia tej

niezdolnosci. Wymiar niezdolno$ci do pracy nabiera znaczenia dopiero na etapie



wyliczenia swiadczenia (por. art. 62 pkt 1 i 2 ustawy). Skoro réznicowanie stopnia
niezdolnosci do pracy nie decyduje o prawie do renty, to sprawa wszczeta
odwotaniem od decyzji rozstrzygajgcej o prawie do renty z tytutu niezdolnosci do

pracy, w ktérym kwestionowany jest wytgcznie stopien niezdolnosci do pracy, nie

dotyczy "przyznania $wiadczenia", o ktbrym mowa w art. 398° § 1 k.p.c., lecz jest
sporem o jego Wysokosc.

W postanowieniu z 7 czerwca 2005 r., [l UZ 26/05 (niepublikowane), Sad
Najwyzszy potwierdzit, ze w sprawie o rente z tytutu trwatej i catkowitej niezdolnosci
do pracy w miejsce orzeczonej (przyznanej) okresowej renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi réznica pomiedzy
wyptaconym a zgdanym swiadczeniem, obliczona za okres jednego roku.

W niniejszej sprawie organ rentowy przyznat ubezpieczonej prawo do renty
z tytutlu czesciowej niezdolnosci do pracy, przystugujgcej na state. Jednoczesnie
zaskarzona decyzjg odmdowit jej prawa do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy. Przedmiotem sporu nie byto zatem przyznanie wnioskodawczyni renty, gdyz
renta z tytutu czesciowej niezdolnos$ci do pracy zostata jej przyznana i jest
wyptacana, lecz sama tylko wysokos$¢ tego swiadczenia.

Sprawa, w ktérej wniesiono skarge kasacyjng, jest sprawg o0 prawa
majgtkowe, gdyz zgdanie ubezpieczonej zmierza do realizacji prawa majgcego
bezposredni wptyw na jej stosunki majgtkowe. W sprawach tego rodzaju istnieje
obowigzek oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej (art.
398* § 2 k.p.c.).

Petnomocnik skarzgcej, wezwana do uzupetnienia braku formalnego skargi
kasacyjnej poprzez wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia, okreslita jg na kwote
4.840 zt. Kwota ta odpowiada réznicy pomiedzy wysokoscig obecnie pobieranej przez
wnioskodawczynie renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy (okoto 680 zt) a
hipotetyczng wysokos$cig renty, jaka mogtaby byC przyznana skarzgcej w przypadku
uznania jej za catkowicie niezdolng do pracy (okoto 1.100 zt). Réznica ta wynosi 420
zt miesiecznie. Warto§¢ przedmiotu zaskarzenia zostata oznaczona przez
petnomocnika skarzgcej prawidtowo jako roznica (w skali roku) miedzy dochodzong
wysokoscig renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy a przyznang rentg z tytutu

czesciowej niezdolnosci do pracy. Wskazana wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie



przekracza kwoty dziesieciu tysiecy zitotych jako granicy dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej w sprawach o prawa majgtkowe z zakresu ubezpieczen spotecznych.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng na
podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398> § 1 zdanie drugie k.p.c.
Jednoczesnie przyznat petnomocnikowi skarzgcej koszty nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu.



