Sygn. akt Il UK 326/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gersdorf
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku K. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 wysokosc emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 lipca 2012 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 kwietnia 2011 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2011 r., Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawcy K. N. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Ubezpieczen

Spotecznych w W. z dnia 13 pazdziernika 2010 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi



Ubezpieczehn Spotecznych o wysokos¢ emerytury, ktorym oddalono odwotanie
wnioskodawcy od decyzji organu rentowego z dnia 3 grudnia 2009 r., odmawiajgce;j
doliczenia do tzw. stazu emerytalnego okresu petnienia stuzby wojskowej od dnia 1
pazdziernika 1964 r. do dnia 18 sierpnia 1980 r. jako okresu sktadkowego. Sad
Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji
oraz zaskarzony wyrok, w my$| ktérego wnioskodawca - uprawniony do emerytury
wojskowej (obecnie zawieszonej) - i pobierajgcy korzystniejsze $Swiadczenie -
emeryture z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, nie moze domagac sie
uwzglednienia przy obliczaniu wysokosci emerytury z FUS zaliczenia okresu
petnienia stuzby wojskowej, z tytutu ktorej nabyt prawo do emerytury wojskowej,
zgodnie z art. 5 ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz.
1227 ze zm.).

W stanie faktycznym sprawy, wnioskodawcy, decyzjg z dnia 1 lipca 1981 r.
przyznano prawo do emerytury wojskowej, zaliczajgc do wystugi emerytalnej (na
dzien zwolnienia ze stuzby) okres od dnia 1 pazdziernika 1964 r. do dnia 18
sierpnia 1980 r. Swiadczenie to bylo podwyzszane, a po wejsciu w zycie ustawy z
dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz
ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 8, poz. 66 ze zm.), decyzjg z dnia 20
kwietnia 1994 r., organ emerytalny dokonat rewaloryzacji Swiadczenia. Prawa do
emerytury wojskowej wnioskodawca nie utracit, prawo do tego swiadczenia takze
nie ustato. Po odejsciu ze stuzby wojskowej wnioskodawca pozostawat w
zatrudnieniu i od dnia 1 marca 2009 r. nabyt prawo do emerytury w oparciu o
przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (decyzja z
dnia 30 czerwca 2009 r.). Do emerytury z FUS uwzgledniono 27 lat i 1 miesigc
okreséw sktadkowych i 2 miesigce okresow niesktadkowych, przy czym caty
uwzgledniony okres przypadat po odejsciu ze stuzby wojskowej. Zaskarzong
decyzjg organ rentowy odmoéwit wnioskodawcy doliczenia do stazu emerytalnego
okresu stuzby wojskowej od dnia 1 pazdziernika 1964 r. do dnia 18 sierpnia 1980 r.
Odwotanie od tej decyzji oddalit Sgd Okregowy - Sad Ubezpieczeh Spotecznych w
W., uznajgc ze w Swietle prawidtowo zastosowanego przez organ rentowy art. 5

ust. 2a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, okresow, o



ktorych mowa w art. 6 ustawy, nie uwzglednia sie przy ustalaniu prawa do
emerytury i renty, jezeli z ich tytutu ustalono prawo swiadczen okreslonych w
przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym oséb, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2
cytowanej ustawy, to jest emerytowanych Zotnierzy. Ustawa z dnia 5 grudnia 2008
r. 0 zmianie ustawy o0 systemie ubezpieczeh spotecznych oraz ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (Dz.U. r. Nr 8, poz.
38), na ktérg powotuje sie wnioskodawca, zmienita obowigzujgcy art. 2 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, umozliwiajagc emerytowanym zotnierzom
,Jezeli nie spetniajg oni warunkow do nabycia prawa lub utracili prawo do Swiadczen
okreslonych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym tych osob, oraz czionkom
rodzin pozostatym po tych osobach”, zgtoszenie wniosku o przyznanie emerytury z
FUS, ktorej to mozliwosci wczesniej nie mieli, niemniej zmiana ta nie oznacza, ze
do emerytury z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych mozna zaliczy¢ ten sam
okres, ktory byt juz podstawg przyznania ,emerytury mundurowej’. Takie bowiem
rozwigzanie prowadzitoby do podwdjnego zaliczenia tego samego okresu do
uprawnien emerytalnych, co jest niezgodnie z art. 5 ust. 2a ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. Apelacje wnioskodawcy, od tego wyroku oddalit Sgd Apelacyjny,
wskazujgc w uzasadnieniu, ze Sad pierwszej instancji trafnie zastosowat w
ustalonym stanie faktycznym sprawy, art. 5 ust. 2a ustawy o emeryturach i rentach
z FUS, obowigzujgcy od dnia 1 pazdziernika 2003 r., wedtug ktérego okresow, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 i pkt 6 lit. a-e i g, nie uwzglednia sie przy
ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz obliczaniu ich wysoko$ci, jezeli z ich
tytutu ustalono prawo do $wiadczen pienieznych okreslonych w przepisach o
zaopatrzeniu emerytalnym osob, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2 ustawy. Okres
petnienia czynnej stuzby jest wymieniony jako okres sktadkowy w art. 6 ust. 1 pkt 4
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. W ocenie Sadu, a wbrew twierdzeniom
apelacji, zaden przepis ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych nie stanowi, aby art. 5 ust. 2a tej ustawy nie miat zastosowania w
stosunku do wnioskodawcy, ktéry zostat powotany do stuzby wojskowej przed
dniem 2 stycznia 1999 r. i takze przed tg datg zostat z niej zwolniony, a
przedstawiona w apelacji interpretacja przepiséw jest catkowicie dowolna i niczym

nieuzasadniona.



Powyzszy wyrok =zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng
wyktadnie art. 5 ust. 1 pkt 1 oraz art. 5 ust 2a ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, oraz ,naruszenie nizej okreslonych
przepisOw prawa procesowego, z uwagi na to, ze uchybienie to miato istotny wptyw
na wynik sprawy”, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, wraz z orzeczeniem o

,Kosztach postepowania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw. Stosownie do
art. 398" § 1 i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi
kasacyjnej i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu naruszenia przepisow
postepowania lub gdy zarzut taki okaze sie niezasadny. W skardze powotano sie
na naruszenie przepiséw postepowania, majgce wptyw na wynik sprawy, jednak
bez wskazania naruszenia konkretnych przepisow k.p.c., co nie wypetnia przestanki
z art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. i czyni zarzut skargi w tym zakresie nieuzasadnionym.

W rozpoznawanej sprawie nie ma sporu miedzy stronami co do tego, ze
wnioskodawca nabyt prawo do emerytury wojskowej na podstawie przepisow
ustawy z dnia z dnia 16 grudnia 1972 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy
zawodowych i ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 29, poz. 139 ze zm.),
nastepnie rewaloryzowane po wejsciu w zycie ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym Zzotnierzy zawodowych oraz ich rodzin, jak réwniez
prawo do swiadczenia emerytalnego na podstawie przepisow ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.
Spor zas w istocie sprowadza sie do interpretacji przepiséw i ustalenia, czy
wnioskodawca moze mie¢ zaliczony przy obliczaniu wysokosci emerytury z FUS
okres petnienia stuzby wojskowej, z tytutlu ktérej nabyt prawo do emerytury
wojskowej. Jak trafnie uznaty Sady orzekajgce w obu instancjach, zmiana art. 2 ust.

1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS obowigzujgca od dnia 1 marca 2009 r.



(ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy 0 systemie ubezpieczen
spotecznych oraz ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych), data mozliwosé¢ m.in. zotnierzom zawodowym uprawnionym do
emerytur wojskowych, mozliwos¢ nabycia prawa do $wiadczen (w tym emerytur) z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, na warunkach okreslonych w ustawie. Z kolei
art. 5 ust 2a tej ustawy, stanowi, ze przy ustalaniu prawa do emerytury i renty i
obliczaniu ich wysokosci, okresow o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 i pkt 6 lit. a-e
i g, nie uwzglednia sie przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz obliczaniu ich
wysokosci, jezeli z ich tytutu ustalono prawo do swiadczen pienieznych okreslonych
w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym oséb, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2
(emerytowanych zotnierzy) - tak jak wnioskodawca, bowiem okres petnienia
czynnej stuzby jest wymieniony jako okres sktadkowy w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy.
Wobec powyzszego nie ma zadnych prawnych podstaw, do wliczenia okresu
stuzby wojskowej ponownie przy ustalaniu Swiadczen emerytalnych z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Dokonana w skardze kasacyjnej interpretacja art. 5
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wedtug
ktorej ,ustalone prawo do pobierania swiadczenia emerytalnego z FUS, bez
zaliczenia okresOw czynnej stuzby przy jednoczesnym uprawnieniu do pobierania
wojskowego swiadczenia emerytalnego, posiada jedynie osoba, ktérej emeryture
wojskowg ustalono na podstawie art. 15a ustawy z dnia 10 grudnia 1993 roku” jako
btedna, nie moze zostac podzielona.

Na marginesie nalezy przypomnie¢, z powotaniem sie¢ na art. 95 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zasade prawa do pobierania jednego
Swiadczenia (wyzszego lub wybranego przez uprawnionego) w sytuacji tzw. zbiegu
u jednej osoby prawa do kilku swiadczen przewidzianych w ustawie. Tym samym
wnioskodawca uprawniony do swiadczenia z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i
pobierajgcy to swiadczenie, nie moze jednoczesnie pobiera¢ emerytury wojskowej,
mimo ze spetnit warunki do jej nabycia i prawo to zostato mu przyznane.

Tym sie kierujgc - gdy podstawy skargi nie zostaty wykazane — orzeczono
jak w sentencji, na podstawie art. 398 k.p.c.



