Sygn. akt Il UK 326/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2004 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Andrzej Kijowski

Protokolant Matgorzata Beczek

w sprawie z wniosku D. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 27 kwietnia 2004 r.,

kasacji wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.

z dnia 28 maja 2003 r., sygn. akt Ill AUa .../02,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznaniai orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 21 wrzednia 1999 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
odméwit wnioskodawczyni D. D. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy
wobec ustalenia (na podstawie orzeczenia lekarza orzecznika), ze zachowata ona
zdolno$¢ do pracy. Po rozpoznaniu odwotania wnioskodawczyni od powyzszej
decyzji, wyrokiem z dnia 18 grudnia 2001r., VIII U .../99, Sad Okregowy — Sad
Pracy i Ubezpieczeh Spoftecznych w t. zmienit zaskarzong decyzje i przyznat
prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy poczynajgc od dnia 1
sierpnia 1999 r. na state. Zdaniem Sadu postepowanie dowodowe, w tym opinie
biegtych lekarzy; kardiologa, internisty, oraz uzupetniajgca opinia Instytutu
Medycyny Wewnetrznej Akademii Medycznej w L., wykazato ze wnioskodawczyni
jest czesciowo na stale niezdolna do pracy. Na skutek apelacji organu rentowego,
Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 maja 2003 r., zmienit zaskarzony wyrok o
tyle, ze prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolno$ci do pracy przyznat do dnia
31 lipca 2001r. W pozostatej czesci apelacje organu rentowego oddalit. Sad
Apelacyjny uznat w szczegolnosci za prawidiowe ustalenia Sgdu pierwszej instancji
co do czesciowej niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni, wskazujgc jednoczesnie
wadliwos¢ ustalenia, ze niezdolnos¢ do pracy ma charakter trwaty. Sgd uznat, ze
spetniony zostat warunek wynikajacy z art. 13 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.) co do rokowan odzyskania zdolno$ci do
pracy, oraz wskazat na mozliwos¢ przeorganizowania wykonywanej przez
wnioskodawczynie pracy tak by nie wymagata ona duzego wysitku fizycznego.
Ustalenia powyzsze zostaty poczynione po uzupetnieniu postepowania
dowodowego i uzyskaniu kolejnej opinii biegtych, ktérzy w konkluzji rozwazan
wskazali, ze wnioskodawczyni jest czesciowo, trwale niezdolna do pracy.

W kasacji od tego wyroku wnioskodawczyni zarzucita razgce naruszenie
przepisdw postepowania, a w szczegélnosci art. 227, 232, 233, 278 § 1, 290, 381,
382 oraz art. 328 § 2 k.p.c., naruszenie prawa materialnego - art. 6 k.c., art. 12 ust.
3 i art. 13 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS i na tych podstawach
wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Rozpoznajgc sprawe Sad Najwyzszy dziata w granicach zaskarzenia kasacjg
i w ramach jej podstaw (art. 3931 § 1i 2 k.p.c.). W zwigzku z tym, ze kasacja jest
oparta na obu podstawach wskazanych w art. 393! k.p.c., przede wszystkim nalezy
odnie$¢ sie do zarzutu naruszenia przez Sad przepisdw postepowania, a w
szczegolnosci bteddw w poczynionych ustaleniach faktycznych.

Zarzucane w kasacji naruszenie przepisow postepowania, sprowadzajgce
sie do zakwestionowania ustalen Sadu jest uzasadnione, zas ustalenia te — jako
przedwczesne — nie mogg sie ostac. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, w toku
postepowania doszto do przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw
zebranych w sprawie. W orzecznictwie utrwalit sie poglad, ze zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu wtasnych, korzystnych dla
skarzgcego ustalen stanu faktycznego a co za tym idzie, korzystnej dla niego oceny
materiatu dowodowego, niemniej skarzgcy moze skutecznie wykazywac, ze Sad
drugiej instancji naruszyt ustanowione w art. 233 § 1 k.p.c. zasady oceny
wiarygodnosci i mocy dowoddéw, a naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy. Granice swobodnej oceny dowoddw wyznaczajg w szczegolnosci:
obowigzek wyprowadzenia przez sgd z zebranego materiatu dowodowego
wnioskoéw logicznie prawidtowych (zgodnych z zasadami logicznego rozumowania),
ramy proceduralne (ocena dowoddw musi respektowa¢ pewne warunki okreslone
przez prawo procesowe, w szczegolnosci art. 227 — 234 k.p.c.), wreszcie poziom
Swiadomosci prawnej sedziego oraz dominujgce poglagdy na sgdowe stosowanie
prawa. Swobodna ocena dowodow dokonywana jest przez pryzmat wiasnych
przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego zasobu doswiadczen zyciowych, ale
powinna takze uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguty logicznego
myslenia, wedtug ktérych sgd w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza materiat dowodowy jako cato$é, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw
dowodowych i - wazgc ich moc oraz wiarogodnos$¢ - odnosi je do pozostatego
materiatu dowodowego (por. wyrok SN z 10 czerwca 1999 r., Il UKN 685/98,
OSNAPIUS 2000, nr 17, poz. 655). Rozpoznajgc apelacje Sad Apelacyjny uznat, ze
postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sgd pierwszej instancji nie jest

wystarczajgce, stad tez na podstawie art. 382 k.p.c. uzupetnit je, dopuszczajgc



dowdd z uzupetniajgcej opinii Kliniki Kardiologii Instytutu Medycyny Wewnetrznej
UM w L. W Swietle tej opinii, zakwestionowanej przez Sad co do jej konkluzji,
wnioskodawczyni w zwigzku z rozpoznanymi schorzeniami jest czesciowo, trwale
niezdolna do pracy. W tej sytuacji zmienienie zaskarzonego wyroku i ustalenie, ze
niezdolnos¢ wnioskodawczyni do pracy miata charakter okresowy i w chwili
wyrokowania juz nie istniata, nie moze zostaC uznane za podjete w ramach
swobodnej oceny dowoddéw. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, co wyzej zauwazono,
obszerny materiat dowodowy jaki zostat uzyskany przez Sgd Okregowy nie byt
wystarczajgcy, stad tez zaszta potrzeba jego uzupetnienia. Nie polemizujgc z tym
ustaleniem, nalezy jednak zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny ostatecznie nie uwzglednit
przeprowadzonego przez siebie dowodu, za$ jego orzeczenie jest oparte na
réznych elementach wszystkich uzyskanych w toku postepowania opinii biegtych
gdy tymczasem nie mogqg by¢ one uznane za miarodajne, majgc na wzgledzie nie
tylko ich rézne konkluzje, ale i w istocie znaczgce braki w uzasadnieniach. W
konkluzji tych rozwazan trzeba wiec zauwazyC, ze ustalenie iz, czeSciowa
niezdolnos¢ do pracy wnioskodawczyni miata charakter okresowy i obecnie jest ona
juz zdolna do pracy jest przedwczesne. Ustalajgc, ze wnioskodawczyni nie spetnia
przestanek dla przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy, Sad Apelacyjny
trafnie przyjat, ze dla przyznania sSwiadczenia konieczne jest ustalenie catkowitej
lub czesciowej niezdolnosci do pracy - art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS (obecnie tekst jednolity: Dz.U. z 2004 r., Nr 39, poz. 353), a wiec niespetnienie
tej przestanki uniemozliwia przyznanie swiadczenia, niemniej samo ustalenie
faktow (odzyskanie zdolnosci do pracy) nie moze by¢ uznane za prawidiowe, majgc
na uwadze powyzej wskazane watpliwosci.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, wyksztatconym na tle poprzednio
obowigzujgcej ustawy z dnia z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) - por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2001 r., Il UKN 32/01 (OSNPiUS 2002 nr 20, poz.
502), niezdolnos¢ do pracy, w rozumieniu art. 23 i nastepne tej ustawy, nalezy
ocenia¢ z uwzglednieniem, nie tylko mozliwosci wykonywania przez
ubezpieczonego dotychczasowej lub podjecia innej pracy, ale takze celowosci

przekwalifikowania zawodowego z uwagi na rodzaj i charakter dotychczasowej



pracy oraz poziom wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne
ubezpieczonego (art. 24 ust. 1 pkt 2 tej ustawy). Czesciowa utrata zdolnosci do
pracy zarobkowej nie jest rownoznaczna z niemozliwoscig wykonywania
dotychczasowego zatrudnienia i w art. 23 ust. 3 tej zostata ograniczona do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Dopiero zmiana zawodu w ramach
posiadanych kwalifikacji i brak rokowania odzyskania zdolnosci do pracy po
przekwalifikowaniu daje podstawe do przyznania renty inwalidzkiej z tytutu
czesciowej niezdolnosci do pracy, (por. postanowienie z dnia 25 listopada 1998 r.,
Il UKN 326/98 — OSNPIUS 2000 r. nr 1, poz. 36). Poniewaz pojecie ,niezdolnosci
do pracy" zostato przejete do art. 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS wiasciwie bez zmian z art. 23 i 24 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin w brzmieniu
nadanym przez ustawe nowelizujgca z dnia 28 czerwca 1996 r. (Dz.U. Nr 100, poz.
461) jako konstrukcja obowigzujgca od dnia 1 wrzesnia 1997 r. nie budzi w
orzecznictwie watpliwosci, dlatego tez poglady Sadu dotyczgce interpretacji tych
pojec sg przez Sgd Najwyzszy podzielane.
Na tym etapie postepowania jednak nie mozna przesadzi¢, ze stan zdrowia
wnioskodawczyni uzasadniat przyznania swiadczenia tylko na zamkniety okres,
przy czym w chwili wyrokowania w tej sprawie, okres ten juz uptynat.

Z tych tez wzgledéw, na podstawie art. 3932 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji.



