Sygn. akt Il UK 322/04

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z wniosku U. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

o rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2005 r.,

kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 14 pazdziernika 2004 r., sygn. akt Il AUa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania i przyznaje radcy
prawnemu J. K. od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w B. - kwote 120 zt (sto
dwadziescia) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

naleznej ubezpieczonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

W kasacji wnioskodawczyni U. P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. z dnia 14
pazdziernika 2004 r. petnomocnik skarzgcej podnidst nastepujgce zarzuty: 1/
btednej wyktadni art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z FUS, 2/ naruszenia art. 385 k.p.c. przez oddalenie apelacji
ubezpieczonej na podtozu ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym, przy uznaniu, ze wszystkie uzyskane od biegtych opinie

byly zbiezne, podczas gdy Sad pierwszej instancji nie uwzglednit wskazan Sadu



Apelacyjnego co do koniecznosci przeprowadzenia dowodu z opinii biegtych na
podstawie obserwacji szpitalnej ubezpieczonej, co spowodowato przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow ,poprzez oparcie wyroku na jednej opinii
biegtego z pominieciem innych opinii’. Zdaniem autora kasacji w sprawie wystepuja
dwa istotne zagadnienia prawne dotyczgce wyktadni art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach. W jego ocenie, okreslona w tym przepisie kategoria
niezdolnosci do pracy powinna by¢ utozsamiana z niezdatnoscig do nawigzania
stosunku pracy, spowodowang utomnoscig wynikajgcg ze stanu zdrowia i
,2uwzglednia¢ musi takze wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia”.

Skarzgca domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie na jej
rzecz renty z tytutu niezdolnosci do pracy od 1 czerwca 2000 r., wraz z ustawowymi
odsetkami do dnia zaptaty, oraz ,ustalenia” prawa do takiej renty, a takze
przyznania jej petnomocnikowi z urzedu od Skarbu Panstwa kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje nalezato uzna¢ za oczywiScie bezzasadng. Sposrod zarzutéw
dotyczgcych naruszenia przepisOw postepowania cywilnego autor kasaciji
wyartykutowat wytgcznie zarzut naruszenia art. 385 k.p.c., bez wskazania
(nazwania) innych przepiséw, ktére moglyby uzasadnia¢ kolejne twierdzenia o
dokonaniu ustalen sprzecznych z zebranym materiatem dowodowym, o
nieuwzglednieniu przez Sad pierwszej instancji wskazan Sadu Apelacyjnego lub o
przekroczeniu granic swobodnej sedziowskiej oceny. Tymczasem Sad Najwyzszy
rozpoznaje sprawe wytgcznie w granicach kasacji i jej podstaw. Sam zarzut
naruszenia art. 385 k.p.c., ktéry nie zostat powigzany z wyartykutowaniem innych
przepisow prawa procesowego, jakim rzekomo miat uchybi¢ Sad Apelacyjny, nie
stanowit wystarczajgcego podtoza do weryfikacji ustalen faktycznych i ich oceny
prawnej dokonanej przez Sad drugiej instancji. Przeciwnie tak ograniczone ramy
proceduralne kasacji sprawiaty, ze ustalenia faktyczne i ocena prawna dotyczgca
zdolnosci ubezpieczonej do pracy byly wigzgce dla Sadu Najwyzszego (art. 39311 §
2 k.p.c.). W konsekwencji Sad Apelacyjny prawidtowo zastosowat art. 57 ust. 1 pkt
1 ustawy o emeryturach i rentach, stwierdzajgc, ze zebrany w sprawie i wielokrotnie

weryfikowany materiat dowodowy odnoszgcy sie do oceny zdolnosci do pracy



ubezpieczonej na date wydania zaskarzonej decyzji nie potwierdzit dalszego
wystepowania tej koniecznej przestanki prawnej przystugiwania jej renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, ktérej w postepowaniu sgdowym nie potwierdzono. Z
powodu miarodajnego ustalenia braku niezdolnosci do pracy ubezpieczonej
kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna (art. 393 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Powyzsza konstatacja wykluczata potrzebe jakiegokolwiek odnoszenia sie do
postawionych w kasacji rzekomo istotnych zagadnien prawnych takze dlatego, ze
sama tres¢ art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach, bez nawigzania do
ustawowej definicji niezdolnosci do pracy (w ujeciu normatywnym art. 12-14 tej
ustawy), nie ma wystarczajgcej wymowy normatywnej, ktéra pozwalataby
weryfikowac¢ ,nowatorskie” tezy autora kasacji, ktory nie podat jakiegokolwiek ich
normatywnego odniesienia lub uzasadniania.

W konsekwencji powyzszego Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji,
incydentalnie sygnalizujgc, ze nowe dowody, ktére mogtyby potwierdzac
ewentualne aktualne pogorszenie sie stanu zdrowia wnioskodawczyni mogg byc¢
przedmiotem nowego postepowania rentowego w okolicznosciach wskazanych w

art. 61 ustawy o emeryturach i rentach.



