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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gersdorf
SSN Halina Kiryto

w sprawie z wniosku H. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 marca 2011 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 14 maja 2010 .,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 14 maja 2010 r., Sad Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawczyni H. B. od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczenh
Spotecznych z dnia 9 grudnia 2009 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych o emeryture, podzielajgc ustalenia Sadu pierwszej instancji oraz

wydany w sprawie wyrok, w mysl ktdérego wnioskodawczyni nie wykazujgc na dzien



ztozenia wniosku 30 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych, nie spetnita
warunkéw zawartych w art. 29 i art. 46 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst; Dz.U.
z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W stanie faktycznym sprawy, decyzjg z dnia 16 kwietnia 2009 r. Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych odmodwit wnioskodawczyni prawa do emerytury,
wskazujgc w uzasadnieniu, iz udokumentowata ona na dzien ztozenia wniosku
tgcznie 29 lat, 2 miesigce i 14 dni okresow skfadkowych i nieskladkowych. Organ
rentowy nie =zaliczyt do stazu pracy wnioskodawczyni, okresu pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow od dnia 5 wrzesnia 1966 r. do dnia 5 wrzesnia 1970
r., uznajgc zeznania swiadkdéw, w czesci odnoszgcej sie do wymiaru pracy
wnioskodawczyni w gospodarstwie, za mato wiarygodne oraz wskazujgc, ze
niewielki areat gospodarstwa nie zapewniat pracy przez caty ten okres w wymiarze
co najmniej potowy czasu pracy, gdy sie dodatkowo zwazy, ze wnioskodawczyni
uczeszczata od 1964 r. do liceum ogodlnoksztatcgcego w T. W odwotaniu od
powyzszej decyzji wnioskodawczyni podniosta, iz szkota, do ktdrej uczeszczata
byta oddalona od domu jedynie 2 km, zas po szkole codziennie pracowata w
gospodarstwie rolnym rodzicbw w wymiarze co najmniej potowy czasu pracy.
Ponadto wskazata, ze oboje rodzice pracowali zawodowo, starszy brat uczyt sie w
Studium Nauczycielskim, a mtodsi bracia nie mogli z racji wieku uczestniczy¢ w
pracach rolniczych.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 9
grudnia 2009 r. oddalit odwotanie, ustalajgc, ze wnioskodawczyni ma obecnie 59 lat
(ur. 5 wrzesnia 1950 r.), z zawodu jest sekretarkg. Rodzice wnioskodawczyni mieli
gospodarstwo rolne, sktadajgce sie z dwdch czesci, ojciec od 1963 r. byt
wiascicielem gospodarstwa rolnego w miejscowoséci O., o pow. 1,36 ha, a rodzice
prowadzili w okresie od 1955 r. do 1979 r. gospodarstwo rolne o pow. 0,6982 ha w
miejscowosci T. ,D". 1/4 gruntdéw ornych stanowity tgki. Rodzice wnioskodawczyni
poza prowadzeniem gospodarstwa pracowali zawodowo: ojciec byt kierownikiem
sklepu odziezowego, matka w nim pracowata. Wnioskodawczyni w okresie od dnia
17 marca 1951 r. do dnia 5 sierpnia 1973 r. byta zameldowana na pobyt staty w T.

W latach 1964 - 1968 uczeszczata do Liceum Ogodlnoksztatcgcego. Zajecia



odbywaty sie szes¢ dni w tygodniu, a wnioskodawczyni uczyta sie w systemie
dziennym. Zajecia zaczynaty sie o godzinie 8 rano i trwaty ok. 5 godzin. Przed
rozpoczeciem zajeC i po lekcjach pomagata dorywczo rodzicom w drobnych
pracach w gospodarstwie rolnym (prace przy karmieniu zwierzat, przy wykopkach,
dojeniu krow itp.). W trakcie nauki w szkole Sredniej wnioskodawczyni mieszkata
wraz z rodzicami i rodzenstwem. Wnioskodawczyni ma starszego brata H. K. (ur.
1948 r.) oraz dwoch mitodszych braci M. K. (ur. 1953 r.) i M. K. (ur. 1958 r.).
Wszyscy oni pomagali przy pracach w gospodarstwie. Po zakohczeniu nauki w
szkole sredniej, wnioskodawczyni kontynuowata nauke w Panstwowej Szkole
Ekonomicznej, uczagc sie w systemie dziennym i przez okres nauki w tej szkole
mieszkata w t.. Wnioskodawczyni ukonczyta nauke w tej szkole w dniu 20 czerwca
1970 r. Nastepnie w dniu 15 wrzesnia 1970 r. odwotujgca podjeta prace w
Spotdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko - Wiasnosciowej. Od 1 wrzesnia 1993 r. do
chwili obecnej pracuje w Szkole Podstawowej. Nie jest cztionkiem Otwartego
Funduszu Emerytalnego.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawczyni w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego — art. 10
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS
poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie, ze uwzglednieniu okresu pracy w
gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 lat celem uzupetnienia wymaganego dla
przyznania emerytury okresu, podlega wykonywanie pracy w wymiarze co najmniej
czterech godzin dziennie, podczas gdy decydujgca jest gotowosé do Swiadczenia
pracy na rzecz gospodarstwa osoby bliskiej w wymiarze czasu stosownym do jego
funkcjonowania zgodnie z jego strukturg, przy uwzglednieniu jego obszaru, liczby
pracujgcych w nim oséb oraz uzywanego sprzetu rolniczego. Ponadto, w ocenie
petnomocnika, art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS ma
zastosowania do wszystkich rodzajow gospodarstw, gdyz ustawodawca postuzyt
sie w nim zwrotem — ,okresu pracy w gospodarstwie rolnym” - a zgodnie z art. 6 pkt
4 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow, (jednolity
tekst: Dz.U. z 2008 r. Nr 50, poz. 291 ze zm.), pod pojeciem gospodarstwa rolnego,
nalezy rozumie¢, kazde gospodarstwo stuzgce prowadzeniu dziatalnosci rolniczej,

a wedtug art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju



rolnego (Dz.U. Nr 64 poz. 592 ze zm.), gospodarstwo rolne to grunty rolne wraz z
gruntami lesnymi, budynkami lub ich czesciami, urzgdzeniami i inwentarzem, jezeli
stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang catos¢ gospodarczg, oraz prawami
zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego o obszarze nie mniejszym niz 1
ha uzytkow rolnych. Petnomocnik wnioskodawczyni wskazat takze, iz prawidtowa
wyktadnia art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS prowadzi do
uznania, ze o uwzglednieniu okresu pracy w gospodarstwie rolnym winno
decydowac przede wszystkim to, czy domownik gotéw byt do swiadczenia pracy na
rzecz gospodarstwa osoby bliskiej w wymiarze czasu stosownym do prawidtowego

jego funkcjonowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nieuzasadniona.

Stosownie do art. 398" § 1i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli tak jak w rozpoznawanej sprawie,
skarga nie zawiera zarzutu naruszenia przepiséw postepowania. Okolicznosci
faktyczne rozpoznawanej sprawy nie budzg watpliwosci, w szczegolnosci nie jest
watpliwe, Zze wnioskodawczyni, uczeszczajgc do szkoty, mieszkata wraz z
rodzicami, bedgc domownikiem rolnika i pomagata w pracach zwigzanych z
prowadzeniem gospodarstwa rolnego, przy czym pomoc ta — wedtug ustalen Sadu -
miata charakter dorazny i okazjonalny, biorgc pod uwage niewielki areat tego
gospodarstwa, sporna natomiast pozostaje ocena tych okolicznosci w Swietle
przepisdbw prawa materialnego. Dokonujgc tej oceny, nalezato uznaé, ze zarzut
naruszenia prawa materialnego przez btedng wykfadnie art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS jest nieuzasadniony.
Zgodnie z tym przepisem, przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu
jej wysokosci uwzglednia sie réwniez - jak okresy sktadkowe - przypadajgce przed
dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16
roku zycia, jezeli okresy sktadkowe i niesktadkowe, ustalone na zasadach

okreslonych w art. 5-7 ustawy o emeryturach i rentach, sg krotsze od okresu



wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupehienia
tego okresu. Juz w tym miejscu trzeba przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze — zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach - do okreséow sktadkowych zalicza sie okresy wykonywania
pracy przed dniem 15 listopada 1991 r. w wymiarze co najmniej potowy petnego
wymiaru czasu pracy. Oznacza to, ze takze przestankg zaliczenia do okresow
sktadkowych okresu pracy w gospodarstwie rolnym, o ktérym stanowi art. 10 ust. 1
pkt 3 tej ustawy (okres ten jest traktowany jak okres sktadkowy) jest znaczacy dla
funkcjonowania tego gospodarstwa wymiar czasu pracy, za ktéry uwaza sie wymiar
CO najmniej potowy petnego wymiaru czasu pracy.

Tak tez przyjat, orzekajgc w rozpatrywanej sprawie, Sgd Apelacyjny, ktéry
uznajgc wnioskodawczynie za ,domownika” w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy z dnia
20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (jednolity tekst: Dz.U. z
1998 r. Nr 7, poz. 25 ze zm.), wskazat na utrwalone orzecznictwo, ktore ktadzie
nacisk nie tylko na statos¢ wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym przez
domownika, ale takze wymiar czasu poswiecanego na takg prace. Powyzsze ma
istotne znaczenie, takze w rozpatrywanej sprawie, przede wszystkim dla oceny
charakteru prac wykonywanych przez wnioskodawczynie, a przede wszystkim
zakresu jej pomocy w gospodarstwie rolnym, majgcej wptyw na funkcjonowanie
gospodarstwa. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 pazdziernika 2006
r., 11 UK 42/06, (OSNP 2007 nr 19-20, poz. 292) - o statosci pracy domownika w
gospodarstwie rolnym w rozumieniu art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, decyduje zachowanie - mimo prowadzenia
dziatalnosci pozarolniczej - gotowosci do swiadczenia jej na rzecz gospodarstwa
osoby bliskiej w wymiarze czasu stosownym do zaktadanego przez rolnika
prawidtowego jego funkcjonowania z uzupetnieniem, ze wymiar tego czasu
powinien siegaC co najmniej pofowy petnego wymiaru czasu pracy (podobnie w
wyroku z dnia 21 kwietnia 1998 r., Il UKN 3/98 (niepublikowany). Ustanowienie
obowigzku ubezpieczenia spotecznego domownika dotyczy osob nie bedgcych
posiadaczami gospodarstwa rolnego, a powigzanych z gospodarstwem rolnym
tylko szczegdlnym stosunkiem, cechujgcym domownika. Nieodzowne jest zatem

siegniecie do specjalnego znaczenia jego roli w spoteczno-gospodarczych



stosunkach wiejskich, ktorej specyfike uwypukla poréwnanie okreslenia domownika
w art. 6 pkt 2 i definicji rolnika sformutowanej w art. 6 pkt 1 ustawy. Zestawienie
tych przepisow wskazuje, ze istota dziatan domownika, ktory nie prowadzi
zawodowej dziatalnosci rolniczej na witasny rachunek, sprowadza sie do pomocy
rolnikowi w prowadzeniu gospodarstwa, czyli do wykonywania prac wskazanych mu
przez prowadzgcego gospodarstwo, lezgcych w zakresie jego decyzji go-
spodarczych. Majgc to na wzgledzie, nalezy zaaprobowac stanowisko Sagdu
Apelacyjnego, ze praca wnioskodawczyni w niewielkim gospodarstwie rolnym
(facznie z gruntami dzierzawionymi 2.05 ha) i jednoczesne pobieranie przez nig
nauki w szkole znajdujgcej sie w innej miejscowosci niz miejsce gospodarstwa
rolnego - a co za tym idzie koniecznos¢ codziennych podrézy do szkoty,
koniecznos$¢ przygotowywania sie do zaje¢ szkolnych, wyklucza przyjecie, iz
wnioskodawczyni wykonywata prace w gospodarstwie rolnym rodzicow stale i w
wymiarze znaczgcym dla funkcjonowania tego gospodarstwa. Ocene te potwierdza
takze i to, ze oboje rodzice wnioskodawczyni, poza pracg w gospodarstwie rolnym,
pracowali takze zawodowo w petnym wymiarze czasu pracy, co dowodzi, iz wymiar
pracy w gospodarstwie rolnym, w tym ilos¢ zadah przy codziennym obrzgdku
zwierzat pozwalat im na podjecie petnoetatowego zatrudnienia. Sprzeczne z
zasadami doswiadczenia zyciowego w tych okolicznosciach jest twierdzenie, ze
przewazajgcy ciezar prowadzenia gospodarstwa rolnego spoczywat w tym czasie
na niepetnoletniej poczatkowo wnioskodawczyni, ktéra pobierata nauke w szkole
znajdujgcej sie w innej miejscowosci tj. w T. (lata 1964-1968) a nastepnie w L. (lata
1968 -1970). Podzielajgc ocene Sgdu Apelacyjnego w tym zakresie, nalezy takze
przypomnie¢, iz wnioskodawczyni po zakonczeniu nauki w Panstwowej Szkole
Ekonomicznej, (20 czerwca 1970 r.), od dnia 15 wrzesnia 1970 r. podjeta prace w
Spotdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko-Wtasnosciowej. Okolicznos¢ ta dowodzi
tezy, iz gospodarstwo rolne rodzicow wnioskodawczyni byto tak zorganizowane, iz
po podjeciu przez odwotujgcg pracy, mogto ono funkcjonowac i by¢ prowadzone
przez rodzicow odwotujgcej bez jej pomocy przy pracach gospodarskich, zatem nie
mOogt na niej uprzednio spoczywac przewazajgcy ciezar prowadzenia gospodarstwa
rolnego rodzicow. Nalezy takze przywota¢ wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2000 r., I UKN 535/99, (OSNP 2001 nr 21, poz. 650) w ktorym wskazano, ze



dorazna pomoc w wykonywaniu typowych obowigzkoéw domowych, zwyczajowo
wymaganych od dzieci jako cztonkéw rodziny rolnika, nie stanowi statej pracy w
gospodarstwie rolnym zaliczanej do stazu ubezpieczeniowego, a za takg wiasnie,
dorazng pomoc, nalezato uzna¢ prace wykonywang przez wnioskodawczynie w
gospodarstwie rolnym rodzicow. Do stazu emerytalnego uwzglednia sie — jak
okresy skfadkowe - nie okresy jakiejkolwiek pracy rolniczej, a jedynie statg prace o
istotnym znaczeniu dla prowadzonej dziatalnosci rolniczej w gospodarstwie rolnym,
w ktérym osoba zainteresowana (domownik) zamieszkuje lub ma mozliwosé
codziennego wykonywania w nim prac zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig
rolnicza.

Tym samym, uznajgc za prawidtowy wyrok Sgdu Apelacyjnego, gdy zarzuty
skargi okazaty sie nieusprawiedliwione, nalezato orzec jak w sentencji na

podstawie art. 398 k.p.c.



