Sygn. akt Il UK 267/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Kwasniewski

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku P. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o przywrécenie renty inwalidy
wojskowego bez zwigzku ze stuzbg wojskowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 kwietnia 2008 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 kwietnia 2007 r., oddala skarge kasacyjna,

1. zasadza od Skarbu Panstwa — Sad Apelacyjny na rzecz
adwokat A. J., kwote 120 zt (sto dwadziescia) powiekszong
od podatek od towarow i ustug, tytulem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2007 r., Sad Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawcy P. S. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 29 czerwca 2006 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych o przywrdcenie prawa do renty inwalidy wojskowego bez
zwigzku ze stuzbag wojskowa, podzielajgc ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
pierwszej instancji jak i ocene, wedtug ktorej postepowanie w niniejszej sprawie
toczyto sie wskutek odwotania wnioskodawcy od decyzji organu rentowego z dnia 6
grudnia 2001r., odmawiajgcej P. S. prawa do renty inwalidy wojskowego bez zwigzku
ze stuzbg wojskowg. Zasadnie wiec, Sad pierwszej instancji nie rozstrzygat sprawy
w zakresie uprawnienia skarzgcego do rodzajowo innego sSwiadczenia tj. renty
inwalidy wojskowego w zwigzku ze stuzbg wojskowa.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca, urodzony 5 wrzes$nia 1966 r., w
okresie od dnia 6 stycznia 1986 r. do dnia 22 wrzesnia 1987 r. odbywat stuzbe
wojskowg. Orzeczeniem z dnia 12 sierpnia 1987 r. Rejonowa Wojskowa Komisja
Lekarska uznata go za czasowo niezdolnego do stuzby wojskowej na okres 12
miesiecy, z powodu schorzen ujawnionych sie w przebiegu stuzby, ale
niepozostajgcych w zwigzku z nig, powstaty bowiem niezaleznie od jej warunkow i
charakteru. W dniu 14 listopada 1988 r. Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska
uznata wnioskodawce za trwale niezdolnego do stuzby wojskowej. Od dnia 1 marca
1992 r. do 30 listopada 2001 r. wnioskodawca pobierat rente inwalidy wojskowego
bez zwigzku ze stuzbg wojskowg. Wobec ztozenia wniosku w dniu 17 pazdziernika
2001 r. o przyznanie swiadczenia na dalszy okres, zostat on poddany badaniom
lekarskim, a w dniu 30 listopada 2001 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzit celowos¢
przekwalifikowania zawodowego skarzgcego. W zwigzku z powyzszym decyzjg z
dnia 6 grudnia 2001 r. ZUS odmowit dalszej wyptaty renty inwalidy wojskowego bez
zwigzku ze stuzbg wojskowg, a decyzjg z dnia 17 grudnia 2001 r. przyznat
wnioskodawcy rente szkoleniowg na okres od dnia 1 grudnia 2001 r. do dnia 31
grudnia 2003 r. Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2003 r. Sgd Okregowy - Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalit odwotanie wnioskodawcy od decyzji z dnia
6 grudnia 2001 r. Sad Apelacyjny, na skutek apelacji wnioskodawcy, uchylit
powyzszy wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwsze;j

instancji. Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2006 r. Sgd Okregowy - Sad Pracy i



Ubezpieczeh Spotecznych ponownie rozpoznajgc sprawe, zmienit zaskarzong
decyzje organu rentowego i przyznat wnioskodawcy prawo do renty inwalidy
wojskowego z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, bez zwigzku ze stuzbg
wojskowg na state, od dnia 1 grudnia 2001 r., oddalajgc odwotanie w pozostatym
zakresie. Powotani przez sad biegli lekarze - diabetolog, neurolog, okulista, ortopeda
i internista stwierdzili, iz wnioskodawca jest czesciowo trwale niezdolny do pracy i nie
spetia przestanek do przekwalifikowania zawodowego. Apelacje od powyzszego
wyroku wniost wnioskodawca, zarzucajgc naruszenie art. 233 k.p.c. w zwigzku z
art. 328 § 1 k.p.c. i domagajac sie przyznania prawa do renty inwalidy wojskowego
w zwigzku ze stuzbg wojskowg i ustalenia ze jego niezdolnos¢ do pracy jest
catkowita. Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2007 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy i przekazat organowi rentowemu do rozpoznania wniosek z dnia 5
pazdziernika 2005 r. o wyrdbwnanie swiadczenia i odsetki.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng petnomocnik wnioskodawcy i
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewlasciwe
zastosowanie - art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 30 ust. 1, art. 31,
art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i
wojskowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr 9 poz. 87 ze zm.), art. 5
k.c., skutkujgcych przyjeciem, iz ubezpieczony nie wykazat sie niezbednymi
przestankami, uprawniajgcymi go do uzyskania prawa do renty inwalidy wojskowego w
zwigzku ze stuzbg wojskowa, oraz przepisow postepowania - art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez niestaranng i dowolng ocene dowodow, ktora nie pozwolita na ustalenie
badz wykluczenie zwigzku inwalidztwa z warunkami odbywania stuzby wojskowej i
art. 477" § 1 k.p.c. poprzez ograniczenie zakresu rozpoznania zarzutéw apelacji
przyjetym przez Sad zakresem przedmiotowym decyzji administracyjnej w niniejszej
sprawie, wnidést o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia oraz poprzedzajgcego orzeczenia Sadu pierwszej instancji i wydanie
wyroku potwierdzajgcego uprawnienia wnioskodawcy do renty inwalidy wojskowego
w zwigzku ze stuzbg wojskowg wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna jest nieuzasadniona. Stosownie do art. 398"*§ 1i2 k.p.c.,
Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i
jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu naruszenia przepisow postepowania
(bgdz jezeli taki zarzut okaze sie niezasadny). Przedstawionych w skardze
zarzutdbw naruszenia przepisow postepowania nie mozna uznac¢ za zasadne. Na
wstepie i w zwigzku z zarzutami skargi odnoszgcymi sie naruszenia przepisow
postepowania, trzeba przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, jest
sgdem prawa, a nie sgdem faktu, w zwigzku z tym podstawg skargi kasacyjnej nie
moga byé zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 398° § 3
K.p.c.). W wyroku z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06 (niepublikowany), Sad
Najwyzszy wskazat, ze powotany wyzej przepis wprawdzie nie wskazuje expressis
verbis konkretnych przepiséw, ktérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i
przeprowadzaniem oceny dowoddw, nie moze byC przedmiotem zarzutow
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 k.p.c., ktory okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy
dowoddw. Podzielajgc ten poglad, mozna wiec tylko ogdlnie zauwazy¢, ze Sad
Apelacyjny, nie kwestionujgc ustalen faktycznych dokonanych przez Sad pierwszej
instancji nie naruszyt przepiséw postepowania, a tym bardziej nie mozna mowic¢ o
takim naruszeniu tych przepiséw, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy.
Nie ma takze uzasadnienia zarzut btednej wyktadni art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej stanowigcego iz Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej, ze wzgledu na brak wskazania na czym wskazane naruszenie miatoby
polegaC. Takze zarzut skargi kasacyjnej co do naruszenia art. 30 ust. 1, 31 oraz 35
ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin, nie jest w ocenie Sgdu Najwyzszego zasadny. W rozpatrywanej
sprawie Sad Okregowy wskazat, iz bezspornym jest, ze ubezpieczony pobierat
rente inwalidy wojskowego bez zwigzku ze stuzbg wojskowg. Nie kwestionowat on
bowiem decyzji dotyczgcych przyznania tego $wiadczenia od 1992 r. Natomiast
zaskarzong decyzjg ZUS z dnia 6 grudnia 2001 r. zostata wstrzymana wyptata renty

inwalidy wojskowego bez zwigzku ze stuzbg wojskowg i dlatego odwotanie od



decyzji organu rentowego nie mogto dotyczy¢ innego swiadczenia, jakim jest renta
inwalidy wojskowego w zwigzku ze stuzbg wojskowg. W utrwalonym orzecznictwie
przyjmuje sie, ze dochodzenie przed sgdem prawa do swiadczenia z ubezpieczenia
spotecznego, ktére nie bylo przedmiotem decyzji organu rentowego jest
niedopuszczalne, z wyjatkiem przewidzianym w art. 477° § 4 k.p.c., a tre$é decyzji,
od ktorej wniesiono odwotanie wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz
orzeczenia sgdu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r., I
UZ 52/99, OSNAPIUS 2000, nr 15, poz. 601; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11
listopada 1999 r., Il UKN 204/99, OSNAPIUS 2001, nr 5, poz. 169). Wnioskodawca
nigdy nie pobierat renty inwalidy wojskowego w zwigzku ze stuzbg wojskowg i tym
samym nie mozna byto wstrzymac jej wyptaty. Wnioskodawca miat prawo domagac
sie takiego swiadczenia, sktadajgc odrebny wniosek do organu rentowego i z tego
prawa skorzystat. Nalezy wskazac, ze organ rentowy decyzjg z dnia 17 marca 2004
r. przyznat wnioskodawcy rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy bez
zwigzku ze stuzbg wojskowg do dnia 28 lutego 2005 r. W decyzji z dnia 18 kwietnia
2005 r. organ rentowy wskazat, ze renta z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
bez zwigzku ze stuzbg wojskowg przystuguje od dnia 1 marca 2005 r., czyli od dnia w
ktorym wstrzymano wyptate Swiadczenia. Natomiast w decyzji z dnia 19 maja 2005 r.
wskazano, ze swiadczenie to przystuguje do dnia 30 kwietnia 2007 r. Piotr S. wniost
odwotanie od decyzji z dnia 18 kwietnia 2005 r., domagajgc sie przyznania prawa
do statej renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy w zwigzku ze stuzbg
wojskowg. Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2005 r. , Sgd Okregowy oddalit odwotanie.
Apelacje wnioskodawcy od powyzszego wyroku oddalit Sgd Apelacyjny wyrokiem z
dnia 30 maja 2006 r., orzekajgc, ze wnioskodawca od dnia 1 marca 2005 r., jest
okresowo czesciowo niezdolny do pracy bez zwigzku ze stuzbg wojskowa.

Z tych wszystkich wzgledow, wobec niezasadno$ci zarzutow skargi, Sad

Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



