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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku L. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w P.

o skfadki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczenh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 7 lutego 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 lutego 2007 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2007 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oddalit apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 9 listopada 2006 r., oddalajgcego
odwotanie L. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w P.z dnia
11 kwietnia 2006 r., wymierzajgcej sktadki na ubezpieczenie spoteczne w zwigzku z
prowadzong przez odwotujgcego dziatalnoscig gospodarczg.

Whnioskodawca wywiodt skarge kasacyjng od tego wyroku i zarzucajgc
naruszenie prawa materialnego, tj. ,nienalezyte zastosowanie przepisu art. 24 p. 4
k.c. ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz.U. 10 listopada 1998 r. Nr 137 poz. 887) poprzez nieuwzglednienie, ze

roszczenie ZUS'u wzgledem L. S. o sktadki na ubezpieczenie spoteczne ulegto



przedawnieniu w czesci”, wniést o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku, a
takze poprzedzajacej go decyzji ZUS zgodnie z przepisem art. 398'° kp.c. i
orzeczenie, ze roszczenie ZUS z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie
spoteczne wraz z odsetkami ulegto przedawnieniu od dnia 2 listopada 1999 r.,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania,
,zgodnie z przepisem art. 398* § 1 p.3 k.p.c., ze wzgledu na naruszenie
podstawowych zasad porzgdku prawnego”.

Rozwazajgc, czy tak zredagowana skarga spetnia wymagania stawiane przez
art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398* k.p.c. skarga kasacyjna - oprécz wymagan stawianych
pismom procesowym - powinna takze spetnia¢ wymagania stawiane jej jako
srodkowi odwotawczemu, kierowanemu do Sgdu Najwyzszego. Wymagania, o
jakich mowa, to oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona (ze wskazaniem,
czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci), przytoczenie podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia w catosci lub w czesci.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., do istotnych wymagan skargi kasacyjnej
nalezy obowigzek skarzgcego ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i
uzasadnienia tego wniosku. Wymadg ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym
m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Wiasnie ze wzgledu na ten sposéb zakonczenia
postepowania kasacyjnego, kolidujgcy z intencjg strony skarzgcej, nadano
obowigzkowi z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. walor zréwnany z obowigzkiem
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.).
Nie sg to jednak obowigzki tozsame, zatem nie jest spetnieniem wymagania z art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c. jedynie wskazanie podstaw kasacyjnych lub odwotanie sie
przez skarzgcego do ich uzasadnienia. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna nawigzywac¢ do wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek ,przedsadu” oraz wykazywac, ze okolicznosci te w

sprawie zachodzg. Pozostaje to w Scistym zwigzku z modelem skargi kasacyjnej, w



ktorym rozpoznanie skargi nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. wéwczas, gdy w sprawie wystepuije istotne
zagadnienie prawne, badz istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddw, czy tez zachodzi niewaznos¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Za prawidtowg motywacje wniosku nie mozna przy tym
uzna¢ powtdrzenia ogoélnych sformutowan ustawy przewidujgcych okolicznosci
uzasadniajgce przyjecie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Tym bardziej nie spetnia obowigzku okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.
powotanie sie przez skarzgcego na jakiekolwiek okolicznosci, ktére w jego ocenie
uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06, LEX nr 189753).

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie zawiera zas$ uzasadnienia wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania. ,Naruszenie podstawowych zasad porzadku
prawnego” nie jest w $wietle art. 398° § 1 k.p.c. samodzielng przestanka, na ktérg
mozna powotywac sie celem wykazania, ze skarga powinna zosta¢ rozpoznana
przez Sad Najwyzszy. Jesli wiec zdaniem odwotujgcego, wyrok Sgdu Apelacyjnego
byt dotkniety takg wada, to skarzagcy mogt w celu spetnienia wymagania
okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. wskaza¢, ze jego skarga jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a wystepowanie tej przestanki uzasadnia¢
tym, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo. Zwroci¢ nalezy przy tym
uwage, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest twierdzenie skarzgcego, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398* § 1 w
zw. z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrzeé
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywisto$¢" i przedstawic
argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc na wykazaniu kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV
CZ 100/03, LEX nr 82274). Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie zawiera za$ nie

tylko uzasadnienia, ale w ogdle jakiegokolwiek wyjasdnienia, ktorych przepisow



dotyczy i w czym sie przejawia zarzucane zaskarzonemu orzeczeniu ,naruszenie
podstawowych zasad porzgdku prawnego”.

Brak w skardze kasacyjnej odpowiadajgcego ustawowym wymaganiom
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 1
pkt 3 k.p.c.) jest brakiem nieusuwalnym, powodujgcym odrzucenie skargi a limine
(art. 398°§ 2 k.p.c.).

Z powyzszych wzgleddéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.,

postanowit jak w sentenciji.
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