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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Roman Kuczynski

w sprawie z wniosku W. W.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu

0 wysokosc¢ swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 13 listopada 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z
dnia 15 kwietnia 2008 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2008 r. Sad Apelacyjny - Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych na skutek apelacji pozwanego Wojskowego Biura
Emerytalnego oddalit apelacje od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 5 marca 2007 r. stwierdzajgcego, ze odwotujgcy
W. W. nie jest zobowigzany do zwrotu $wiadczenia emerytalnego pobranego za
okres od 1 lipca 2004 r. do dnia 31 maja 2006 r.

Skarge kasacyjng na powyzsze orzeczenie wniést organ rentowy zarzucajac
naruszenie art. 12 w zwigzku z art. 41 ust. 2 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 2004 r.
nr 8, poz. 66 ze zm.), polegajgce na ich niezastosowaniu w sprawie i przyjeciu, ze
podstawg zgdania strony pozwanej moze byC jedynie art. 48 tej ustawy, a w
konsekwencji na wadliwym ustaleniu, ze wnioskodawca nie ma obowigzku zwrotu

kwoty emerytury okreslonej w zaskarzonej decyzji. Jako okolicznoéci uzasadniajgce



rozpoznanie skargi kasacyjnej organ rentowy wskazat istotne zagadnienie prawne
polegajgce na tym, Zze w sprawie istnieje potrzeba rozstrzygniecia kwestii
podwodjnego pobierania Swiadczen, tj. emerytury wojskowej oraz uposazenia
przyznanego wstecz, w sytuacji, gdy w mysl art. 41 ust. 2 wojskowe] ustawy
emerytalnej, emerytury lub renty inwalidzkiej nie wyptaca sie za okres, za ktory
zotnierz otrzymat uposazenie. Z powyzszego przepisu w ocenie organu rentowego
wynika jednoznacznie, iz nie mozna tgczy¢ wojskowej emerytury z rownoczesnym
pobieraniem uposazenia przewidzianego w ustawie o uposazeniu zotnierzy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, spetniajgca wymagania z przepisu art. 398* k.p.c. podlega
dalszej kontroli w postaci tzw. przedsgdu a wiec badaniu, czy w sprawie wystepujg
okolicznosci uzasadniajace przyjecie jej do rozpoznania (art.398° § 1i 2 k.p.c.) a
mianowicie, czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (co polega na
przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentow prawnych, ktére z reguty
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych — por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, M.Prawn. 2001, nr 13, poz. 670), czy istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci a takze
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow (co wymaga przedstawienia tych rozbiezno$ci i wykazania, ze przepisy je
wywotujgce nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej judykaturze
sagdowej). W ramach przedsgdu nastepuje takze badanie, czy skarga jest
oczywiscie uzasadniona (przy czym oczywisto$¢ ta musi jawic sie jako razgce i od
razu dostrzegalne, uwidoczniajgce sie bez gtebszej analizy naruszenie prawa
wyrazajgce sie w sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji) a nadto, czy w sprawie nie
wystepuje niewaznosé postepowania (art. 398 § 1 k.p.c.). Te ostatnig okoliczno$é
Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, jakkolwiek moze jg takze podnies¢
strona skarzgca, co podlega ocenie w ramach przedsadu.

Oceniajgc skarge Sad Najwyzszy nie dopatruje sie wystepowania przestanek
pozwalajgcych na przyjecie jej do rozpoznania. W szczegolnosci nie formutuje ona
w istocie zagadnienia prawnego w sposob, jaki oczekiwatby tego Sad Najwyzszy,

nie jest tez w Swietle wywodow kasacji kwestig wymagajgca rozstrzygniecia ani



wyktadnia wskazanych przepisow ani zasady ich stosowania, skoro Sad Najwyzszy
uchwatg z dnia 11 wrzesnia 2008 r., Ill UZP 1/08 (jeszcze niepublikowana) w
sktadzie siedmiu sedziow przesadzit, ze stwierdzenie niewaznosci decyzji o
zwolnieniu zotnierza z zawodowej stuzby wojskowej nie powoduje obowigzku
zwrotu emerytury wyptaconej po zwolnieniu ze stuzby (art. 48 ust. 1 ustawy z dnia
10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich
rodzin, Dz. U. 2 1994 r. Nr 10, poz. 36 ze zm.; obecnie jednolity tekst: Dz. U. z 2004
r. Nr 8, poz. 66).

Z powyzszych motywéw Sad Najwyzszy - na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. -

odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



