Sygn. akt [ UK 219/05

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania E..

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych w dniu 27 kwietnia 2006 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 9 sierpnia 2005 r., sygn. akt Ill AUa .../02,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2005 r. Sgd Apelacyjny w W. oddalit apelacje E. C.od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W. z dnia 4
kwietnia 2002 r., ktérym oddalone zostato jej odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w W. odmawiajgcej wnioskodawczyni prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy wobec braku takiej niezdolnosci.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku nazwanej ,kasacjg”
wnioskodawczyni zarzucita mu w ramach podstawy okreslonej w art. 3932 pkt 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 393! pkt 1 k.p.c. niewazno$¢ postepowania, o ktérej mowa w art. 379 pkt
5 k.p.c. i wywodzgc, iz w zwigzku z trescig art. 393 § 2 k.p.c. zwolniona jest z
obowigzku wskazania okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji, wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi drugiej instancji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oznaczenie
zaskarzonego orzeczenia (pkt 1), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie (pkt 2), wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie (pkt 3) oraz wniosek o uchylenie lub zmiane orzeczenia (pkt 4). Przepis
art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej stanowit
odrebny element pisma niezalezny od przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek
przyjecia kasacji do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, 3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § pkt 3
K.p.c. powinno zatem przybrac¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek. Braki
skargi kasacyjnej w zakresie wskazanych wyzej elementéw konstrukcyjnych
powodujg, ze skarga jest dotknieta tzw. brakiem istotnym, nienaprawialnym w trybie
wilasciwym do usuwania brakéw formalnych skargi kasacyjnej i w zwigzku z tym
podlega odrzuceniu bez wzywania do ich uzupetnienia. Skoro bowiem wymadg
zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi tej do rozpoznania i jego
uzasadnienie ma takg samg wage i znaczenie jak pozostate istotne cechy skargi
kasacyjnej, to podlega badaniu wedtug kryteridw, przy pomocy ktérych badane sg
kryteria pozostate.

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie spetnia istotnego wymogu formalnego
z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., albowiem nie zostat w niej w ogdle zawarty wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania (co wynika z niedostrzezenia przez skarzacg zmiany
z dniem 6 lutego 2005 r. charakteru tego srodka prawnego, przez co stat sie on
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia — art. 3981 § 1 k.p.c.) wraz ze wskazaniem
istnienia przestanek wniosek ten uzasadniajgcych.

W konsekwencji brak w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do

rozpoznania, a takze brak odpowiadajgcego ustawowym wymaganiom uzasadnienia



tego wniosku (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.) sg brakami nieusuwalnymi, powodujgcymi
odrzucenie skargi kasacyjnej przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 § 3 k.p.c.
(por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05,
OSNC z 2006 r., z. 4, poz. 75).



