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POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2003 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kwasniewski

w sprawie z wniosku A. E.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 14 listopada 2003 r.,

na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

Z dnia 2 kwietnia 2003 r.,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 393 KPC, jezeli zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
nie narusza prawa ani nhie zachodzi niewaznos$¢ postepowania (§ 2), Sad
Najwyzszy moze odmowicC przyjecia kasacji do rozpoznania, gdy w sprawie nie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, a ponadto gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna (§ 1).

W rozpatrywanej sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione w art. 393 §
2 KPC, a rozwazenie sprawy pod katem okolicznosci z § 1 tego przepisu uzasadnia
odmowe przyjecia kasacji do rozpoznania.

Wnoszgca kasacje w imieniu ubezpieczonej jej petnomocnik bedaca

adwokatem btednie (por. art. 392 KPC) skierowata kasacje w stosunku do wyroku



Sadu Okregowego w K. z dnia 14 marca 2002 r. (Sadu pierwszej instancji).
Podstawe tej kasacji, obejmujgcej — pomimo powyzszego btedu — wyrok Sadu
drugiej instancji stanowi naruszenie art. 233 § 1 KPC i art. 328 § 2 KPC.

W zwigzku z tym, ze Sad Najwyzszy mogtby rozpoznac sprawe w granicach
przytoczonej w kasacji jej podstawy (por. art. 393 § 1 KPC) poza te granice
wykracza zagadnienie prawne, ktore nie wiadomo dlaczego, wedtug kasacji, ma
dotyczyc art. 304 KPC i polega¢ na trudnosciach w traktowaniu sytuacji zwigzanych
z ujawnieniem sie w toku postepowania sgdowego schorzen strony nie

rozpatrywanych dotychczas.



