Sygn. akt Il UK 201/05

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania A. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W.

z udziatem C. Sp. z 0.0. wW.

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym pracownikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 kwietnia 2006 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 3 czerwca 2005 r., sygn. akt Il AUa .../04,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w W. w sprawie A.
J. z udzialem zainteresowanej C. Sp. z 0.0. w W. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziatowi w W. o objecie ubezpieczeniem
spotecznym pracownikéw na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych od
wyroku Sgdu Okregowego wyrokiem z 3 czerwca 2005 r. zmienit zaskarzony wyrok
i oddalit odwotanie.

Powodka zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng i wniosta o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie apelacji pozwanego, zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu wedtug norm przepisanych, w

tym tez kosztow postepowania apelacyjnego.



Jako podstawe skargi kasacyjnej autorka kasacji wskazata naruszenie prawa
materialnego, to jest art. 83 § 1 k.c. przez jego btedng wyktadnie, art. 6 ust. 1 pkt 1,
8 ust. 1 i 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
przez nieuwzglednienie zgdania powodki polegajgcego na ustaleniu, ze we
wskazanym okresie podlegata obowigzkowi ubezpieczenia spotecznego. Zarzucita
rowniez naruszenie przepisOw postepowania w zakresie, ktéry miat istotny wptyw
na wynik sprawy, to jest art. 233 § 1 k.p.c. przez naduzycie swobodnej oceny

dowodow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato
doreczone petnomocniczce skarzgcej 18 lipca 2006 r. (k. 114). Skarge kasacyjna
skarzgca wniosta 19 wrzesnia 2005 r., tj. w ostatnim dniu wskazanego wyzej
terminu z art. 398°§ 1 k.p.c. Pismo zawierajgce uzupetnienie skargi kasacyjnej
zostato wniesione do sgdu drugiej instancji 27 wrzesnia 2005 r. (k. 127), a wiec po
uptywie ustawowego terminu do wniesienia kasacji okreslonego w art. 398°§ 1
k.p.c. W tej sytuacji nie moze by¢ one brane pod uwage przy ocenie skargi z punktu
widzenia wymogéw stawianych skardze kasacyjnej w art. 3984 k.p.c. Ocena taka
moze zatem dotyczycC jedynie skargi kasacyjnej wniesionej 19 wrzesnia 2005 r.

Powyzsza skarga nie odpowiada tym wymaganiom. Zgodnie z art. 398* § 1
Skarga kasacyjna powinna zawiera¢, miedzy innymi, oznaczenie orzeczenia, od
ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w
czesci (pkt. 1) oraz wniosek o jej przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie (pkt.
3). Rozpatrywana skarga nie zawiera okreslenia, czy orzeczenie jest skarzone w
catoéci czy w czeéci, jak réwniez nie zawiera wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, ani uzasadnienia takiego wniosku. Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. brak
tego rodzaju jest nieusuwalny i prowadzi do odrzucenia kasacji bez wzywania
skarzgcego do jego usuniecia. W zwigzku z tym rozpatrywana skarga podlegata

odrzuceniu przez Sad drugiej instancji bez wzywania skarzgcej do jej uzupetnienia.



Wobec powyzszego Sad Najwyzszy odrzucit skarge na podstawie art. 398° §
3 w zwigzku z art. 398° § 2 k.p.c.



