Sygn. akt Il UK 191/04

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2005 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Maria Tyszel

w sprawie z wniosku A. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi we W.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 lutego 2005 r.,

kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 2 pazdziernika 2003 r., sygn. akt Il AUa .../02,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we W. wyrokiem z
dnia 2 pazdziernika 2003 r., AUa .../02, zmienit zaskarzony wyrok Sagdu
Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we W. 2z dnia 24
stycznia 2002 r., VIII U .../99, oraz poprzedzajgca go decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu we W. z dnia 25 marca 1999 r. i od 1 marca 1999 r. przyznat
wnioskodawczyni, A. P. prawo do emerytury na warunkach okreslonych w art. 28
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.) zwanej dalej ustawg o FUS, a w
pozostatym zakresie apelacje oddalit. W toku postepowania apelacyjnego Sad
Apelacyjny przeprowadzit uzupetniajgce postepowanie dowodowe, a za podstawe

faktyczng swego rozstrzygniecia przyjat nastepujgce ustalenia:



Whnioskodawczyni A.Pi., urodzona 6 listopada 1921 r. wniosta w dniu 17
marca 1999 r. wniosek o przyznanie jej prawa do emerytury. Organ rentowy uznat
za udowodnione 8 lat i 1 miesigc okresow sktadkowych i nie sktadkowych, na ktore
sktadajg sie: okres zatrudnienia w wymiarze — 6 lat i 23 dni jako okres sktadkowy
oraz okres nieskladkowy w wymiarze 3 lat z tytulu urodzenia dzieci. Po
ograniczeniu tego okresu do 1/3 okresow sktadkowych organ rentowy doliczyt jej
2 lata i 7 dni. Na podstawie zeznan sSwiadkéw Sad Apelacyjny uwzglednit
wnioskodawczyni okres pracy po ukonczeniu 16 lat zycia w gospodarstwie rolnym
rodzicow od 6 listopada do 31 grudnia 1939 r. w wymiarze 2 lat 1 miesigca i 25 dni
oraz od 1 pazdziernika 1945 r. do 31 grudnia 1951 r. - 6 lat i 3 miesigce oraz okres
wykonywania pracy przymusowej na rzecz hitlerowskich Niemiec, od
1 stycznia do 31 grudnia 1940 r. w majatku ziemskim w podwdjnym wymiarze, czyli
2 lata. Lgcznie, na uprawnienia emerytalne Sgd uwzglednit wnioskodawczyni 18 lat,
5 miesiecy i 25 dni okresow sktadkowych z nieskladkowymi. W tej sytuacji
wnioskodawczyni przystuguje emerytura przewidziana w art. 28 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o FUS, gdyz osiggneta wiek emerytalny wynoszacy co najmnie;j
60 lat dla kobiet i posiada okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszgcy co najmnigj
15 lat dla kobiet.

Whiesiona w sprawie w imieniu wnioskodawczyni kasacja od wyroku Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jej apelacje, oparta byla na zarzucie
naruszenia przepiséw postepowania:. ,art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wybiorcze
dokonanie oceny zeznan swiadkéw i wnioskodawczyni, nienalezyte rozwazenie
zaswiadczenia Urzedu Gminy w L. z dnia 10 marca 1999 r. oraz nieuwzglednienie,
iz wnioskodawczyni jest osobg starszg i jej zeznania mogg by¢ nieprecyzyjne”.

Przedstawiajgc okolicznosci majgce uzasadniaé rozpoznanie kasacji
skarzgcy wskazat, ze: ,zachodzi konieczno$¢ ponownego przeanalizowania
dowodow tj zeznan swiadkow i wnioskodawczyni dla wykazania, ze w okresie
od 1 stycznia 1941 r. do 30 wrzesnia 1945 r. wnioskodawczyni w gospodarstwie
rolnym swych rodzicéw wykonywata prace przymusowg wobec przejecia tego
gospodarstwa przez Niemcéw a takze ponownej oceny zaswiadczenia o braku

zameldowania i braku dokumentaciji o przejeciu gospodarstwa”.



Poddajgc kasacje stosownie do art. 3937 k.p.c. w zwigzku z art. 393 k.p.c.,
wstepnej ocenie Sgd Najwyzszy wzigt pod uwage co nastepuje:

Zgodnie z art. 393 §1 k.p.c. Sad Najwyzszy moze odmodwié przyjecia
kasacji do rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
wzglednie nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie lub jesli kasacja jest
oczywiscie bezzasadna. Przepisu tego nie stosuje sie - w mys| jego § 2 - jezeli
zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo albo gdy zachodzi niewaznosc¢
postepowania. Whniesiona w sprawie kasacja jest oczywiscie bezzasadna a
przedstawione zagadnienie nie jest zagadnieniem prawnym, wymagajgcym
rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy przypomina po raz kolejny to, co od poczatku orzekania
kasacyjnego konsekwentnie wyjasnia, ze nie jest sgdem powszechnym, zwykiej
trzeciej instancji, a kasacja nie jest srodkiem kontroli trafnosci ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe zaskarzanego orzeczenia, lecz srodkiem kontroli
stosowania prawa przez sady. Juz w orzeczeniu z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/98,
Sad Najwyzszy jednoznacznie okreslit, ze ,podstawowym celem postepowania
kasacyjnego jest ochrona interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci
wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji." (OSNC
2000, nr 7-8, poz.147). Przewaga elementu interesu publicznoprawnego,
okreslajgcego charakter kasacji, ulegta wzmocnieniu w nastepstwie zmian
wprowadzonych ustawg z dnia 24 maja 2000r. o zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego...(Dz.U. Nr 48, poz.554). Wnoszgcy kasacje nie wykazat,
jakiemu interesowi publicznemu miatoby stuzy¢ rozpoznanie przez Sad Najwyzszy
niniejszej sprawy, ograniczajgc sie do kwestionowania ustalen stanowigcych
podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku bez wykazania, ze dokonano ich z
naruszeniem konkretnie wskazanych przepisow i to takim naruszeniem, ktére
mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy a to przesgdza o oczywistej
bezzasadnosci kasacji. Jedyny podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 233 §1 nie
zostat uzasadniony. Sgd Najwyzszy wielokrotnie juz wyjasniat w swym jednolitym,
publikowanym orzecznictwie, ze nie usprawiedliwia zarzutu naruszenia art. 233 §1

k.p.c. przedstawienie przez strone niezadowolong z zaskarzonego rozstrzygniecia



wiasnej wersji stanu faktycznego i wtasnej oceny dowodéw, odmiennych od ustalen
dokonanych lub zaakceptowanych przez Sad drugiej instancji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 1996 r., Il UKN 22196, OSNAP 1997, nr 13, poz.
240). Uzasadnienie kasacji zostato ograniczone wytgcznie do krytyki stanowiska
Sadu bez wykazania, jakie reguty swobodnej oceny dowoddw naruszyt tenze Sad |,
na czym polega ich istotny wpltyw na wynik sprawy. Sam fakt nieuwzglednienia
wersji wydarzen wskazywanych przez wnioskodawczynie w zaden sposob nie
usprawiedliwia przytoczonej podstawy kasacyjnej i jej zarzutu. Sgd Najwyzszy, jako
kasacyjny, nie jest sgdem faktéw lecz sgdem prawa. Juz w wyroku z dnia 18
grudnia 1997r., Il UKN 77/96, (OSNAP 1997, nr 21, poz. 427) wskazywat, ze w
postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne jest badanie zasadnosci ustalen
faktycznych sadu, kontroli podlega wylgcznie ich poprawnosé. W ramach
przytoczonej podstawy kasacyjnej z art. 393! pkt 2 k.p.c., skonkretyzowanej
zarzutami i ich uzasadnieniem, Sgd Najwyzszy kontroluje, czy przy dokonywaniu
ustalen doszto z naruszeniem wskazanych przepiséw postepowania oraz, czy to
naruszenie mogto miec¢ istotny wplyw na wynik sprawy. Kasacja, ktora nie
przedstawia argumentacji prawnej lecz zostata ograniczona do zakwestionowania
ustalen stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku bez wykazania, ze zostaty
poczynione z naruszeniem przepisOw postepowania majgcych istotny wptyw na
wynik sprawy jest kasacjg oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 393 § 1
pkt 3 k.p.c. Nie jest tez okolicznoscig uzasadniajgca jej rozpoznanie - domaganie
sie ,ponownej oceny" dowoddw a wiec rozpoznania wykraczajgcego poza zakres

orzekania kasacyjnego

Majgc powyzsze n a uwadze, stosownie do art. 393 §1 i art. 3937 §1 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.



