Sygn. akt Il UK 139/05

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Maria Tyszel

w sprawie z wniosku M.Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi we W.

0 wczesniejszg emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lutego 2006 r.,

skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 23 lutego 2005 r., sygn. akt Ill AUa .../03,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we W. wyrokiem z 20
sierpnia 2003 r., VIII U ../03, zmienit decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu we W. z 6 lutego 2003 r. w ten sposob, Zze przyznat wnioskodawczyni M.Z.
prawo do emerytury poczynajgc od dnia 8 grudnia 2002 .

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we W. wyrokiem z
dnia 23 lutego 2005 r., 1l AUa .../03, uwzgledniwszy apelacje strony pozwanej,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotanie od decyzji organu
rentowego, a w uzasadnieniu swego orzeczenia wskazat na okolicznos¢, ze
ubezpieczona zawierajgc umowe o prace na okres od 1 listopada 2002 r. do 8
grudnia 2002 r., zmierzata wytgcznie do ,stworzenia sobie statusu pracowniczego
wobec zamiaru uzyskania wczesniejszej emerytury”. W konsekwencji, Sad

Apelacyjny uznat, ze wnioskodawczyni w chwili ztozenia wniosku o emeryture nie



posiadata statusu pracownika, co oznacza, ze w mys$| art. 29 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg o
FUS”, nie spetnita warunkéw do powstania prawa do wczesniejszej emerytury.

W skardze kasacyjnej od tego wyroku petnomocnik ubezpieczonej zarzucita:
naruszenie art. 29 ustawy o FUS ,przez przyjecie, ze brak jest podstaw do uznania,
ze wnioskodawczyni w chwili ztozenia wniosku o emeryture spetniata wymog
statusu pracownika (...)” oraz naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.
.przez przyjecie, ze zawarcie przez wnioskodawczynie umowy o prace ze spotkg
,C.” zmierzato do obej$cia prawa (...)" , wnoszagc o jego uchylenie i oddalenie
apelacji. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadnita ,brakiem podstaw
do uznania, ze wnioskodawczyni nie nabyta prawa do uzyskania emerytury”.

Sad Najwyzszy dokonujagc, stosownie do art. 3988 § 3 k.p.c., wstepnej oceny
skargi kasacyjnej, wzigt pod uwage, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., Sgd Najwyzszy odrzuca skarge kasacyjng nie
spetniajgcg wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., do ktérych nalezy, précz
wymagan przewidzianych dla kazdego pisma procesowego, powinnos¢ wskazania:
oznaczenia orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w caftosci czy w czesci, przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia oraz wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.

Whniesiona w sprawie skarga nie spetnia wymagan zaréwno w zakresie
przytoczonej podstawy kasacyjnej, jak tez uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznos$c
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przewidziane
w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., stanowigce jeden z elementarnych, konstrukcyjnych

elementéw skargi kasacyjnej wymaganie, aby skarga ta zawierata wniosek o jej



przyjecie i jego uzasadnienie jest spetnione woéwczas, gdy w skardze zostanie
wykazana przynajmniej jedna z przestanek jej przyjecia.

Nie jest uzasadnieniem wniosku z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. stwierdzenie
autorki kasacji, ze w sprawie brak byto ,podstaw uznania, ze wnioskodawczyni nie
nabyta prawa do emerytury”. W swietle bowiem wskazanych przepiséw, to nie Sad
Najwyzszy ma poszukiwa¢ argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej, lecz uprawniony do jej wniesienia petnomocnik, o odpowiednio
wysokich kwalifikacjach prawniczych — odpowiednim do ustawowych podstaw i
adekwatnym do nich wywodem prawnym ma wykaza¢ zasadnos¢ podniesionych
zarzutow a takze — potrzebe rozpoznania skargi. W rozpoznawanej skardze
wnoszgca jg, W sposéb sprzeczny z istotg postepowania kasacyjnego, zamiast
wypetnienia wymagan, jakie ustawodawca natozyt na osoby uprawnione do jej
wniesienia, poprzestata na arbitralnej ocenie zasadnosci orzeczenia Sgdu drugiej
instancji, Sagdowi Najwyzszemu pozostawiajgc znalezienie w sprawie przestanek
zamieszczonych w tresci art. 398° § 1 k.p.c. Takie jej sformutowanie stwarza
jedynie pozor przedstawienia uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Subiektywne przekonanie skarzgcej o niestusznosci
prawomocnego rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji nie zostato wymienione w
enumeratywnym katalogu przestanek, warunkujgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej, a zatem z woli ustawodawcy nie jest przyczyng umozliwiajgcg Sgdowi
Najwyzszemu przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienie SN z
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, Biuletyn Sgdu Najwyzszego 2005 r. Nr 12,
poz. 9).

Sad Najwyzszy nie moze tez nie zwréci¢ uwagi na niedbatos¢ urggajaca
godnosci zawodu wykonywanego przez petnomocnika z jakg zostato sporzgdzone
pismo nazwane skargg kasacyjng, w ktérym btednie zostaty powotane podstawy
prawne wnioskéw o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o uchylenie
zaskarzonego wyroku (zamiast art. 398 § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. powinno by¢ art. 3984 § 1
pkt 3 i 4 k.p.c.), a takze podstawa prawna zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego.
Podstawy tej nie stanowi bowiem powotany w skardze art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c., lecz
jego art. 398! § 1 pkt 1. Wadliwie tez zostata przytoczona podstawa kasacyjna.

Naruszenie prawa materialnego jest podstawg z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c., a nie —



art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze autorka pisma trzykrotnie
powotata ten sam, nieistniejgcy przepis. Art. 398 k.p.c. nie jest podzielony na
paragrafy i punkty, odnosi sie do zazaleh na zarzgdzenia przewodniczgcego sktadu
sadzgcego. Sporzgdzone w sprawie pismo sprawia wrazenie, ze jego autorka
ignoruje fakt, ze obowigzujgcy kodeks postepowania cywilnego zawiera kilkanascie
przepisow o numerze 398, z ktérych kazdy ma nie tylko inny indeks (gorny
znaczek), ale i inng tres¢. Wadliwos¢ w przytoczeniu podstawy kasacyjnej polega
takze na tym, ze jej zarzuty nie zostaty skonkretyzowane. Autorka pisma nie
wskazata, czy zarzuca btedng wyktadnie, czy niewlasciwe zastosowanie
powotanych przepiséw, a zamiast wywodu prawnego stosownego do nich
przedstawita swoj poglad na wyniki postepowania dowodowego, odmienny od
stanowigcego podstawe zaskarzonego wyroku, mimo, ze nie przytoczyta w skardze
podstawy kasacyjnej naruszenia przepiséw postepowania. Sgd Najwyzszy w swym
orzecznictwie niejednokrotnie wyjasniat, ze nagminne uzywanie w kasacjach
zwrotu: ,przez co doszto” do naruszenia prawa materialnego lub procesowego nie
jest samo przez sie ani konkretyzacjg podstawy kasacyjnej, ani jej uzasadnieniem.
Tak sformutowany zarzut uniemozliwia weryfikacje jego zasadnosci powodujgc
niedopuszczalno$¢ kasacji (postanowienie z dnia 22 maja 1997 r., Il UKN 135/97 —
notka ONSAPIUS 1998 r. nr 3, poz. 9). Zastgpienie zwrotu ,przez co doszio”
zwrotem ,poprzez przyjecie’ jest bez znaczenia, skoro naruszenia prawa
materialnego autorka skargi postawita w zestawieniu ze stanem faktycznym
odmiennym od przyjetego za podstawe zaskarzonego wyroku, zamiast wykazania
wywodem prawnym btednej wyktadni wskazanych przepiséw lub ich niewtasciwego
zastosowania — stosownie do art. 3982 pkt 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy wielokrotnie juz
wskazywat takze i to, ze podjeta w kasac;ji krytyka ustalen faktycznych sgdu drugiej
instancji bez wykazania, ze zostaty dokonane naruszeniem konkretnych przepisow
postepowania i to z naruszeniem, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy
— jest bezskuteczne (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 8 maja 1997 r., || CKN
99/97). Poglad ten ma zastosowanie takze do skargi kasacyjne;.

Sad Najwyzszy po raz kolejny przypomina swoje stanowisko prezentowane
od poczatku wprowadzenia orzekania kasacyjnego, ze pismo procesowe

sporzgdzone wprawdzie przez osobe uprawniong, wykonujgcg zawdd prawniczy o



najwyzszych kwalifikacjach, lecz z wadami w zakresie elementéw konstrukcyjnych
kasacji, a w aktualnym stanie prawnym skargi kasacyjnej, jest tylko pozorem tego
Scisle prawnego srodka zaskarzenia i taka skarga jest niedopuszczalna z innych
przyczyn, o jakich stanowi art. 398° § 2 k.p.c., podlega wiec odrzuceniu.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie powotanych przepisow i art. 398°

§ 314 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.



