Sygn. akt Il PZ 36/10

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gersdorf

SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Komunikacji Samochodowej [...]

o przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 listopada 2010 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych

Z dnia 24 czerwca 2010 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2010 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku tego Sadu
z dnia 19 marca 2010 r.

W skardze kasacyjnej skarzgcy oznaczyt warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na
kwote 18000 zt. Sad Przyjat warto$¢ podang w postepowaniu Sgdowym pierwszej i
drugiej instancji w sprawie o przywrécenie do pracy, gdzie powdd odpowiednio
okreslit w pozwie przedmiot sporu na kwote 6000 zt oraz w apelacji przedmiot

zaskarzenia na kwote 6000 zt stwierdzajgc, ze wartos¢ zaskarzenia w niniejszej



sprawie zostata okreslona przez powoda na kwote 6000 zt, a zatem zgodnie z art.
398%§ 1 k.p.c. skarga w niniejszej sprawie nie przystuguje.

Zazalenie od tego postanowienia wywiodt pethomocnik powoda wskazujgc,
ze rozstrzygniecie w niniejszej sprawie jest btedne, skoro skarga spetnia
wymagania przewidziane w art. 398* § 2 k.p.c., poniewaz warto$é przedmiotu
zaskarzenia zostata oznaczona na 18000 zt. Petnomocnik powoda w zazaleniu
podniést: ,(...) Gdyby warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie zostata podana,
przewodniczgcy w sgdzie drugiej instancji wzywa skarzgcego do usuniecia tego
braku pod rygorem odrzucenia skargi, a nie przyjmujgc wartos¢ podang dla sgdu
pierwszej i drugiej instancji. Skarzacy okreslit wartos¢ zaskarzenia dla uzyskania
odszkodowania, ktére w przypadku powoda stanowi trzymiesieczne odszkodowanie
przy ustaleniu przez Sad Najwyzszy, ktory uznatby za niemozliwe lub niecelowe
zgdanie przywrdcenia do pracy, jak zgda tego powdd.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie w sposob oczywisty nie znajduje uzasadnionych podstaw.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ podana dowolnie, tak aby uzyskac
prawo do wniesienia skargi kasacyjnej. Regulacja procesowa wartosci przedmiotu
zaskarzenia stanowi pochodng wartosci przedmiotu sporu. Zgodnie z art. 19 k.p.c.
warto$¢ przedmiotu sporu stanowi dochodzona w tym postepowaniu kwota
pieniezna. Warto$s¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym i
odpowiednio kasacyjnym (art. 368 § 2 k.p.c.) nie moze by¢ wyzsza niz wartos¢
przedmiotu sporu. Wartos¢ ta pozostaje $ciSle zwigzana z konkretnym
postepowaniem sgdowym jako wypadkowa wartosci dochodzonego roszczenia.
Wartos¢ ta moze by¢ oznaczona na kwote wyzszg od wartosci przedmiotu sporu
wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powdd rozszerzyt powodztwo lub sad
orzekt ponad zgdanie. W przedmiotowej sprawie wyzej wymienione przypadki nie
wystgpity. Przepisy te majg charakter bezwzgledny i podanie wartosci przedmiotu
zaskarzenia z naruszeniem regut procedury cywilnej (art. 19-24 k.p.c.) nie jest
wigzgce (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 2 kwietnia 1998 r., | UZ 24/98,
OSNAPIUS 1999 nr 8, poz. 291; z 27 lutego 2002 r., | PKN 305/01, OSNP 2004 nr
4, poz. 65; z 23 lutego 2004 r., | PZ 125/03, OSNP 2005 nr 1, poz. 8; z 24 maja
2005 r., I UZ 7/05, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 101). Ponadto wartos¢ przedmiotu



zaskarzenia podlega sprawdzeniu réwniez przez Sgd Najwyzszy przy wniesieniu
skargi kasacyjnej. Na marginesie wskazac nalezy, ze powdd pomimo otrzymywania
od pozwanego - Przedsiebiorstwa Komunikacji Samochodowej, miesiecznego
wynagrodzenia w kwocie 5628,60 (zaswiadczenie), co zgodnie z art. 22 k.p.c.
obligowato powoda do uiszczenia opfaty stosunkowej, konsekwentnie wskazywat
wartos¢ przedmiotu sporu w kocie 6000 z, czego skutkiem byt obowigzek
uiszczenia opfaty statej w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 30 zt., zamiast
optaty w wysokosci 5% z iloczynu miesiecznego wynagrodzenia i dwunastu
miesiecy (5628,60x12).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



