Sygn. akt Il PZ 14/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Hajn (przewodniczgcy)
SSN Romualda Spyt

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko Z. Z. prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg A., o ustalenie
istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 czerwca 2011 r.,

zazalenia powodki na punkt drugi postanowienia Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 28 stycznia 2011 .,

1) oddala zazalenie;
2) nie obcigza powddki kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2011 r. Sgd Okregowy oddalit zazalenie
powddki K. S. na postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 1 grudnia 2010 r., ktérym
odrzucono pozew o ustalenie istnienia stosunku pracy z pozwanym Z. Z. i
zasgdzono od powddki na rzecz pozwanego kwote 60 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym.

Powodka ziozyta zazalenie na postanowienie o kosztach postepowania

zazaleniowego, zarzucajgc naruszenie art. 102 k.p.c. i wnoszgc o uchylenie



orzeczenia w tej czesci oraz o zasgdzenie od pozwanego kosztéw postepowania
zazaleniowego. Whniosta takze o zwolnienie jej od koniecznos$ci uiszczenia optaty
od zazalenia, przedktadajgc oswiadczenie o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach
i zrodtach utrzymania, ktory to wniosek zostat uwzgledniony w catosci
postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 28 marca 2011 r.

W uzasadnieniu zazalenia powddka wskazata, Zze ocena zasadnosci jej
roszczenia zalezata od wyktadni granic powagi rzeczy osgdzonej wyroku Sadu
Okregowego z dnia 31 pazdziernika 2006 r. w sprawie Pa [...] oraz ,doniostosci
prawnej zmienionego wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 28 lipca 2005 r.”. Zalgca
powotata sie takze na swojg trudng sytuacje rodzinng i majgtkowg, podnoszac ze
podjeta prace dopiero od 1 wrzesnia 2010 r. z wynagrodzeniem ok. 1000 z,
dotychczas nie otrzymata dodatku do zasitku rodzinnego, nie otrzymata réwniez
zasitku macierzynskiego na wczesniej urodzone dziecko. W tym stanie rzeczy, w jej
ocenie, Sgd Okregowy nie powinien obcigzac jej kosztami procesu.

W odpowiedzi na zazalenie pozwany wniost 0 jego oddalenie i o zasgdzenie
od powodki kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ostateczny wynik sprawy decyduje o obowigzku zwrotu kosztéw procesu.
Wskazuje on na to, ze w zasadzie — (art. 98 § 1 k.p.c.) - strona przegrywajgca
sprawe ma obowigzek zwrdcenia wygrywajgcemu przeciwnikowi poniesionych
przez niego kosztow niezbednych do celowego dochodzenia praw lub celowej
obrony.

Urzeczywistniajgcy zasade stusznosci art. 102 k.p.c. stanowi wyjgtek
od zasady odpowiedzialnosci za wynik sporu, a zatem nie podlega wyktadni
rozszerzajgcej i zwigzany jest z obowigzkiem strony podania okolicznosci
zezwalajgcych na przyjecie, ze zachodzi ,szczegdlnie uzasadniony wypadek”.
Powddka w postepowaniu zazaleniowym nie powotata ani faktéw, ani dowodéw na
ich poparcie, ktére mogtyby stanowi¢ o zastosowaniu tego szczegdlnego
uregulowania. Za oczywiscie pozbawione racji uzna¢ wiec nalezy oczekiwanie na
prowadzenie w tym kierunku postepowania wyjasniajgcego, ktérego nie inicjowata,

przez Sgd Okregowy z urzedu. W tej sytuacji nie mégt odnies¢ zamierzonego



rezultatu, pozbawiony usprawiedliwionych podstaw, zarzut naruszenia art. 102
K.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy z mocy art. 394" § 3 w zwigzku z art. 398
k.p.c. i art. 394' § 3 w zwigzku z art. 398%' i w zwigzku z art. 102 k.p.c. postanowit

jak w sentenciji.



