Sygn. akt Il PK 92/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko Spoétce Akcyjnej "C.W." z udziatem interwenientéw ubocznych: Z.F. i
P.J.

0 zado$céuczynienie, rente uzupetniajgca i zwrot kosztow leczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 listopada 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 listopada 2011
r., sygn. akt[...]

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | (ponad zasadzong kwote
83.521,24 zl) oraz w pkt lll, IV, V i VI i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2011 r. Sad Apelacyjny Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, po rozpoznaniu apelacji obu stron, zmienit wyrok Sadu
Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 13 maja 2011 r. w ten
sposob, ze zasgdzong od pozwanej Centrozitomu W. S.A. na rzecz powoda M.K.
kwote 163.521,24 zt obnizyt do kwoty 83.521,24 zt, ,nie naruszajgc rozstrzygniecia
o odsetkach” (pkt | wyroku), oddalit dalej idgcg apelacje pozwanej (pkt Il wyroku), a
takze oddalit apelacje powoda (pkt Il wyroku), a ponadto zmienit orzeczenie Sadu
Okregowego o kosztach w ten sposéb, ze: kwote 11.160,70 zt zasgdzong od
pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa tytutem opfaty sgdowej, od ktérej powdd byt
zwolniony, zastgpit kwotg 4.271 zt (pkt IV wyroku), a kwote 1.224 zt zasgdzong od
pozwanej na rzecz powoda tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
zastgpit kwotg 4.500 zt (pkt V wyroku) oraz w miejsce nieobcigzenia powoda
kosztami procesu od oddalonej czesci powoddztwa zasgdzit od powoda na rzecz
pozwanej kwote 7.560 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym (pkt VI wyroku).

W sprawie tej ustalono, ze powdd (urodzony w 1971 r.) byt zatrudniony u
pozwanej od 1997 r. jako $lusarz - spawacz. W dniu 10 sierpnia 2001 r. ulegt
wypadkowi przy pracy: ,20 kg rozpierak spadt z gory na podtoze, odbit sie od niego
i uderzyt przechodzgcego powoda w gtowe”. Powdd nie miat kasku ochronnego i
doznat wielomiejscowych obrazen ciata w postaci sttuczenia gtowy, ztamania kosci
czaszki z wgnieceniem, sttuczenia i obrzeku mézgu, krwiaka podtwardéwkowego z
nastepowg obustronng kraniotomig i zespotem psychoorganicznym pourazowym.
Konieczne byto poddanie powoda operacji. Do chwili obecnej powdd pozostaje pod
opiekg psychiatryczng i z tego gtéwnie powodu jest nadal (do kwietnia 2013 r.)
catkowicie niezdolny do pracy. Pracownicy pozwanej Z.F. (specjalista ds.
technicznych), P.J. (kierownik dzialu mechaniczno-energetycznego) i K.K.
(kierownik dziatu technicznego) zostali skazani prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w O. z dnia 29 pazdziernika 2007 r. za przestepstwo niezapewnienia
pracownikom bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy, przez co narazili ich

na ryzyko utraty zycia i zdrowia. Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2003 r. Sad Rejonowy



w O. skazat W.W. i H.P., spawaczy zatrudnionych u pozwanej, za przestepstwo
prowadzenia prac w warunkach nieodpowiadajgcych przepisom BHP i stworzenie
przez to bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia i zdrowia.

U powoda ustalono 60% uszczerbek na zdrowiu i decyzjg z dnia 28 grudnia
2005 r. ZUS wyptacit mu jednorazowe odszkodowanie w kwocie 24.720 zi.
Udokumentowane przez powoda koszty leczenia, pomniejszone o jego 20%
przyczynienie sie, wyniosty 3.521,34 zt.

W pozwie z dnia 23 lipca 2009 r., powdéd domagat sie zasgdzenia od
pozwanej: kwoty 500.000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem zadoscuczynienia;
renty wyrownawczej skapitalizowanej w kwocie 97.000 zt za okres od 1 wrzesnia
2001 r. do 30 wrzesnia 2009 r., z ustawowymi odsetkami; renty wyrownawczej w
kwocie po 1.000 zt miesiecznie, z ustawowymi odsetkami; kwoty 3.521,34 zi
tytutem zwrotu poniesionych kosztow leczenia, z ustawowymi odsetkami; a takze
ustalenia, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ wobec niego za skutki wypadku z
dnia 10 sierpnia 2001 r., mogagce ujawniC sie w przysziosci; oraz zasgdzenia
kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy, opisujgc dolegliwo$ci, na
ktore powod nadal cierpi wskutek wypadku przy pracy, ktéry wptyngt na zmiane
trybu zycia i pogorszyt sytuacje rodzinng, zasadzit od pozwanej na rzecz powoda:
kwote 163.521,24 zt, w tym, kwote 160.000 zt tytutem zadosCuczynienia, a
pozostata kwote tytutem zwrotu poniesionych kosztoéw leczenia; ponadto kwote
33.324,74 zt tytutem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1
pazdziernika 2006 r. do 30 pazdziernika 2009 r.; rente wyrbwnawczg w kwotach
wymienionych w pkt 2 wyroku za okres od listopada 2009 r. — nadal, ptatnych
miesiecznie do dnia 10 kazdego nastepnego miesigca; a dalej idgce powddztwo
oddalit i orzekt o kosztach procesu.

W ocenie Sadu Okregowego, dochodzone roszczenie nie ulegto
przedawnieniu, poniewaz w sprawie miat zastosowanie art. 442" § 2 k.c. i 20-letni
okres przedawnienia roszczen powoda. Positkujgc sie opinig biegtego z zakresu
BHP Sad uznat, ze powdd, ktory nie nosit kasku ochronnego, w 20% przyczynit sie
do wypadku. Natomiast pozostate okolicznosci spowodowania wypadku przy pracy

lezaty po stronie pracodawcy, ktory odpowiada na zasadzie ryzyka (art. 435 § 1



k.c.), gdyz prowadzi przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody.
Jednoczes$nie Sad oddalit wnioski dowodowe zmierzajgce do okreslenia stanu
zdrowia powoda przez uzyskanie opinii biegtych lekarzy specjalistow, uznajgc, ze
zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna oraz orzeczenia lekarzy
orzecznikdw ZUS ustalajgce 60% stopien uszczerbku na zdrowiu oraz istniejgca
nadal catkowita niezdolnos¢ powoda do pracy byty wystarczajgce do ustalenia
rozmiaru cierpien i krzywd spowodowanych wypadkiem i pozwalaty ustali¢
wysokos¢ zadoscuczynienia w kwocie 160.000 zt, ze wzgledu na rozmiar cierpien
zwigzanych z leczeniem, utrwalone nastepstwa wypadku, skutki w postaci zmiany
trybu zycia, mtody wiek powoda oraz przy uwzglednieniu kwot wyptaconych przez
ZUS i ubezpieczyciela. Renta wyréwnawcza zostata zasgdzona na podstawie
art. 444 § 2 k.c. za trzy lata wstecz od dnia zlozenia pozwu (art. 118 k.c.) i na
biezgco, w postaci roznicy pomiedzy wysokoscig aktualnie uzyskiwanych zarobkéw
przez i pracownikdw pozwanej zatrudnionych na takim samym stanowisku pracy a
wysokoscig pobieranej przez powoda powypadkowej renty z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy.

Apelacje od tego wyroku wniosty obie strony.

Sad Apelacyjny uznat apelacje powoda za nieuzasadniong i oddalit jg w
catosci. Natomiast apelacje pozwanej uwzglednit w czesci. W szczegdlnoSci
,Stuszny jest podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen, ale nie
Z przyczyn przez niego wykazywanych”. Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego
2007 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538) uchylajgcej
art. 442 k.c. i wprowadzajacej art. 442" k.c., nowe przepisy nalezy stosowaé¢ do
roszczen nieprzedawnionych wedle przepisow dotychczasowych. Skoro wypadek
przy pracy miat miejsce w 2001 r., to stosowa¢ do niego nalezato 10-letnie
przedawnienie wedtug owczesnego art. 442 k.c. Oznaczato to, ze w dniu wejscia
art. 442" k.c. (tj. 10 sierpnia 2007 r.) roszczenie powoda nhie byto przedawnione, co
z kolei sprawiato, ze zastosowanie miaty zasady wynikajgce z tego przepisu.
Ponadto powdd doznat szkody na osobie, a zatem ,zastosowanie bedzie miat § 3
art. 442" k.c. a nie § 2 tego artykutu, poniewaz jest przepisem lex specialis

wytgczajgcym stosowanie § 2.



Sad Apelacyjny wskazat, ze juz w chwili wypadku powdd dowiedziat sie o
szkodzie i podmiocie zobowigzanym do jej naprawienia, a ,skoro tak to w dniu
wniesienia pozwu roszczenie byto przedawnione”, tyle ze ,w sprawie zaistniaty
nadzwyczajne okolicznosci pozwalajgce na uznanie tego zarzutu za naduzycie
prawa” ze wzgledu na to, ze "powdd w wyniku wypadku doznat ciezkich obrazen
gtowy skutkujgcych catkowitg niezdolnoscig do pracy z przyczyn psychiatrycznych,
fakt, Zze jest osobg nie nadmiernie wyksztatcong, ze po wypadku on i jego rodzina
musieli dostosowa¢ sie do nowych, catkowicie odmiennych warunkdéw, ze
postepowania karne przeciwko pracownikom strony pozwanej zajmujgcych
kierownicze stanowiska i odpowiedzialnych za organizacje pracy i jej bezpieczne
warunki zakonczyto sie w potowie 2008 r.”. Pozwalato to uzna¢ ,za
usprawiedliwiony fakt tak péznego wytoczenia powddztwa. Z drugiej strony
pracodawca, duzy i prezny zaktad przemystowy, bedgc odpowiedzialny za
wypadek (zasada ryzyka), wiedzgc o jego skutkach, zdajgc sobie niewatpliwie
sprawe w jak ciezkiej sytuacji znalazt sie wieloletni pracownik i jego rodzina, nie
uczynit nic by zrekompensowac powodowi i jego rodzinie ten stan rzeczy”.

Nastepnie Sad Apelacyjny zaakceptowat poczynione przez Sgd Okregowy
rozwazania teoretyczne dotyczgce zasad ustalania zadoséuczynienia, ale uznat, ze
Sad pierwszej instancji zasgdzit z tego tytutu zbyt wysokg kwote. Tymczasem
powodowi nalezy sie jedynie kwota 100.000 zt, pomniejszona o 20% stopien
przyczynienia sie do wypadku przy pracy. Réwnoczes$nie zgdana przez powoda
.kwota 500.000 =zt jest stanowczo, razgco zawyzona i odbiega od kwot
przyjmowanych za zasadne przez polskie sgdownictwo w ostatnich latach”, w tym
od kwoty 250.000 zt zasgdzanej w ramach ugéd zawieranych przez Skarb Panstwa
z rodzinami oso6b, ktére zginety w gtosnych katastrofach lotniczych - ,Casy i
,Smolenskiej””. Ponadto powdd nie przeszedt ,zadnej dtugotrwatej, bolesnej kuracji,
nie byt poddawany skomplikowanym, nuzgcym procedurom medycznym”. W tym
kontekscie obnizone zadoscuczynienie do 83.521,24 zt jest nalezyte ,biorgc pod
uwage stope zyciowg powoda przed i po wypadku, znacznie przeciez nizszg niz
stopa zyciowa rodzin politykéw czy wyzszych oficeréw lotnictwa”.

Sad Apelacyjny uznat za chybione formutowane w obu apelacjach wnioski o

przeprowadzenie postepowania dowodowego w celu oceny stanu zdrowia powoda



i nastepstw wypadku przy pracy, uznajgc za prawidtowe ,poprzestanie przez Sad
Okregowy na istniejgcej dokumentacji medycznej, skorzystanie z orzeczen lekarzy
orzecznikdw ZUS, ktorzy uznali, ze powdd doznat 60% uszczerbku na zdrowiu i
jest nadal catkowicie niezdolny do pracy”. Dlatego powotywanie dalszych biegtych
nie miato uzasadnienia.

Zdaniem Sadu drugiej instanciji, ustalony na 20% poziom przyczynienia sie
powoda do powstatej szkody jest wystarczajgcy, ,jesli jest on nastepstwem
niezatozenia przez powoda kasku ochronnego, jesli dodatkowo brak jest pewnosci,
ze ochronitby on lub zmniejszyt obrazenia”.

W skardze kasacyjnej powod zaskarzyt ten wyrok w czesci: w pkt | ponad
zasgdzong kwote 83.521,24 zt; w pkt Il oddalajgcym jego apelacje oraz w pkt IV, V
i VI, rozstrzygajgcych o kosztach procesu. Zarzucit naruszenie prawa materialnego,
w szczegolnosci: 1/ art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z ,art. 444 1 k.c.” przez ich btedng
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie wskutek przyjecia, ze kwota 100.000 zt,
pomniejszona o 20% przyczynienie sie skarzgcego do powstania szkody
(ostatecznie 80.000 z), stanowi odpowiednie zado$éuczynienie za doznane
krzywdy, w sytuacji catkowitej i trwatej utraty przez skarzgcego zdolnosci do pracy
oraz doznania przez niego ditugotrwatych cierpien fizycznych i psychicznych,
,;fozmiarem wielokrotnie przewyzszajgcych zasgdzong kwote, ktéra w zaden
sposoOb nie stanowi sposobu naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien
fizycznych i ujemnych przezy¢ psychicznych zaréwno istniejgcych w chwili
orzekania, jak i takiej ktérg powdd bedzie w przysztosci na pewno odczuwac”, 2/
art. 362 k.c. w zwigzku z art. 445 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i
pomniejszenie zasgdzonej kwoty zadoscuczynienia o kwote odpowiadajgca
rozmiarowi przyczynienia sie skarzgcego do wypadku przy pracy, tj. o 20%, w
sytuacji gdy stosownie do tego przepisu przyczynienie sie¢ do powstania szkody
moze  zmniejszy¢  odpowiednio  wysoko$¢  odszkodowania, ale nie
zadoscuczynienia. W skardze podniesiono tez zarzut naruszenia przepiséw
postepowania, w szczegolnosci: 1/ art. 227 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 378 k.p.c. i art. 382 k.p.c. przez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtych sgdowych z zakresu chirurgii, ortopedii, neurologii, psychiatrii i

psychologii, co prowadzito do nierozpoznania istoty sprawy ,w zakresie ustalenia



uszczerbku na zdrowiu skarzgcego, i rozmiaru doznanej krzywdy, w szczegolnosci
wobec znacznego uptywu czasu (10 lat) od wypadku:”, 2/ art. 316 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez ustalenie 60% uszczerbku na
zdrowiu w oparciu o decyzje ZUS z dnia 21 grudnia 2005 r., w sytuacji gdy stan
zdrowia skarzgcego zgodnie z tymi przepisami powinien zosta¢ ustalony na dzien
wydania wyroku, ,wobec znacznego uptywu czasu i dynamiki stwierdzonych u
powoda schorzeh o podfozu psychiatrycznym i psychologicznym”, 3/ art. 100 k.p.c.
w zwigzku z § 11 § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.,) przez
zasgdzenie od skarzgcego na rzecz pozwanej kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym w wysokosci 7.560 zt, podczas gdy maksymalna kwota
zasgdzona z tego tytutu mogta wyniesc¢ nie wiecej niz 5.400 zt, 4/ art. 102 k.p.c.
przez jego niezastosowanie i obcigzenie skarzgcego kosztami procesu, w tym
kosztami zastepstwa procesowego, co ze wzgledu na jego sytuacje materialng i
zdrowotng byto to nieuzasadnione.

Okoliczno$cig uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
potrzeba wykfadni art. 442' § 2 k.c. i art. 442 § 3 k.c. 0 przedawnieniu roszczen
oraz wzajemnych relacji pomiedzy tymi przepisami, a takze wystepujgce w sprawie
istotnie zagadnienie prawne, dotyczgce relacji pomiedzy art. 362 k.c. i art. 445 § 1
k.c., zawarte w pytaniu, ,czy zasada pomniejszenia odszkodowania w zwigzku z
przyczynieniem sie, moze mie¢ automatyczne zastosowanie do instytucji
zadoscuczynienia i bezposrednie przetozenie na jego wysokos¢”. Ponadto skarga
jest oczywiscie uzasadniona ,z przyczyn wskazanych w jej uzasadnieniu. W
szczegolnosci o oczywistej obrazie art. 445 kc stanowi ustalenie przez Sad
Apelacyjny wysokosci zado$éuczynienia na podstawie poréwnania stopy zyciowej
powoda do stopy zyciowej czionkéw rodzin politykéw i oficerow katastrofy
‘smolenskiej™”. Oczywiscie uzasadniony jest tez ,zarzut nierozpoznania istoty
sprawy i zaniechanie ustalenia aktualnego stanu zdrowia powoda oraz rokowan na
przysztosc, co jest ,mozliwe do osiggniecia tylko przy pomocy biegtych sgdowych

posiadajgcych wiadomosci specjalne z dziedziny medycyny, w tym psychiatrii i



neurologii. (...) O oczywistej obrazie prawa stanowi ponadto dokonanie ustalen
dotyczacych uszczerbku na zdrowiu w oparciu o decyzje ZUS wydanej w 2005 r.,
ktéra po pierwsze nie odzwierciedla stanu zdrowia poszkodowanego na dzienh
wydania wyroku (rok 2011), przez co narusza art. 316 kpc, a po wtére zgodnie ze
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego nie powinna w ogodle rzutowa¢ na wysokosc
zadoscuczynienia”.

Ostatecznie skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, tj. w
pkt I, 1ll, IV, Vi VI i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
zmiane wyroku w tej czesci przez uwzglednienie apelacji skarzgcego oraz
zasgdzenie na jego rzecz kwoty 500.000 zt tytutem zadoséuczynienia; zasgdzenie
od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu, w tym Kkosztéow zastepstwa
adwokackiego wedtug norm przepisanych; zwolnienie go od kosztow sgdowych i
optaty od skargi kasacyjnej w catosci, albowiem nie jest w stanie ich ponie$¢ bez

uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna ma usprawiedliwione podstawy. Odnoszgc sie do zarzutu
przedawnienia roszczen, to ostatecznie Sad Apelacyjny ,nie uznat podniesionego
zarzutu przedawnienia za zasadny”, co skarzgcy miat na uwadze, skoro podkreslat
w uzasadnieniu skargi, ze ta ,kwestia nie miata bezposredniego wptywu na
rozstrzygniecie wydane w niniejszej sprawie”, tyle ze Sad Apelacyjny ,wyrazit
jednak interesujgcy poglad, dotyczacy zaleznosci pomiedzy § 1 i § 3 wskazanego
przepisu (art. 442" k.c.), ktéry w ocenie powoda zastuguje na weryfikacje przez Sad
Najwyzszy” i zostat wskazany jako jeden z wnioskdw o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Tymczasem Sgd Najwyzszy ma kasacyjny obowigzek dokonania wyktadni
przepisdw prawa, ktore zostaty wskazane jako podstawy skargi kasacyjnej, jezeli
kontestowana przez strone skarzgca wyktadnia lub niewtasciwe zastosowanie
podstaw skargi doprowadzityby do wadliwo$ci zaskarzonego wyroku. Taka sytuacja
nie miata miejsca w rozpoznanej sprawie, w ktorej Sad Apelacyjny wprawdzie i

niejako wstepnie uznat za ,stuszny” zarzut pozwanego przedawnienia roszczen



powoda, ale nastepnie wykazat, ze te roszczenia nie przedawnity w terminie 10-
letnim, liczac od dnia popetnienia przestepstw, ktore doprowadzity do wypadku przy
pracy powoda (art. 442 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.). W konsekwencji do
nieprzedawnionych roszczen miaty zastosowanie ,zasady wynikajgce z art. 442°
kc”, a ponadto ,powod doznat szkody na osobie a w takim przypadku zastosowanie
bedzie miat § 3 art. 442" k.c. a nie § 2 tego artykutu, poniewaz jest przepisem lex
specialis wytgczajgcym stosowanie § 2”. Dodatkowo Sad ten przyjat, ze ,w sprawie
zaistniaty nadzwyczajne okolicznosci pozwalajgce na uznanie zgtoszonego zarzutu
przedawnienia za naduzycie prawa”. Z ujawnionych okoliczno$ci wynikato, ze Sad
Apelacyjny prawidtowo uznat, Ze roszczenia powoda nie przedawnity sie, a ponadto
zgtoszenie takiego zarzutu przez pozwanego bylo ,naduzyciem prawa”. W
konsekwencji Sad Apelacyjny nie naruszyt ani art. 442 k.c. (aktualnie uchylonego),
ani obowigzujgcego art. 442 k.c., dlatego Sad Najwyzszy jedynie incydentalnie
wyraza poglad, ze liczony a tempore scientiae termin przedawnienia roszczen o
naprawienie szkody na osobie, ktory nie moze skonczyé sie wczesniej niz z
uptywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o
osobie zobowigzanej do jej naprawienia (art. 442 § 3 k.c.), wzmacnia ochrone
poszkodowanego i moze prowadzi¢ do ,wydtuzenia’ termindw przedawnienia
roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, jezeli do
ujawnienia lub dalszego zwiekszenia sie szkody na osobie dochodzi w zwigzku lub
po uptywie liczonych a tempore facti terminéw tego przedawnienia, ktére co do
zasady biegng od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywotujace szkode (art. 442*
§ 1 k.c.), albo od dnia popetnienia przestepstwa, z ktérego wynikta szkoda
(art. 442" § 2 k.c.).

W sprawie nie wystepuje tez rzekomo ,istotne” zagadnienie prawne
sformutowane w pytaniu skarzgcego, ,czy zasada pomniejszenia odszkodowania w
zwigzku z przyczynieniem sie, moze mie¢ automatyczne zastosowanie do instytucji
zadoscuczynienia i bezposrednie przetozenie na jego wysokosc”. Nie powinno
budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze przyznajgc na podstawie art. 445 § 1 k.c. w
zwigzku z art. 300 k.p. poszkodowanemu pracownikowi odpowiednig sume tytutem
zados¢uczynienia za krzywde sad uwzglednia ,odpowiednio” stopien przyczynienia

sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, ustalony zgodnie z
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art. 362 k.c. Krzywda jej jedng z postaci (niematerialng) szkody, o ktérej mowa w
art. 362 k.c., dlatego ustalony zgodnie z tym przepisem stopien przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, w tym niematerialnej
krzywdy, wymaga uwzglednienia przy zasgdzaniu odpowiedniej sumy tytutem
zadosCuczynienia pienieznego za doznana krzywde, ktdérg pomniejsza sie
odpowiednio o stopieh przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub
zwiekszenia takze niematerialnej krzywdy.

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na
oparcie zaskarzonego wyroku, w czesci obnizajgcej kwote zado$cuczynienia, na
blizej nieopisanej ,istniejacej dokumentacji medycznej” oraz na orzeczeniach
Jekarzy orzecznikow ZUS, ktérzy uznali, ze powdd doznat 60% uszczerbku na
zdrowiu i jest nadal catkowicie niezdolny do pracy”, chocby dlatego, ze te ostatnie
okolicznosci (ustalenia) zostaty oparte na decyzji organu rentowego z 28 grudnia
2005 r., przyznajgcej powodowi jednorazowe odszkodowanie za 60% uszczerbek
na zdrowiu. Nie sposdb uzna¢, aby tak wskazany materiat dowodowy przez Sad
drugiej instancji byt wystarczajgcy do zreformowania wyroku Sgdu pierwszej
instancji. Dyspozycje art. 316 k.p.c. i prawidlowe zastosowanie art. 445 Kk.c.
wymagajg nie tylko ustalenia rozmiaru fizycznego (procentowego) uszczerbku na
zdrowiu, ale takze rozmiaru istotnych cierpien psychofizycznych (krzywdy
niematerialnej), ktérych skarzgcy doznat wskutek wypadku przy pracy i ktére nadal
trapig poszkodowanego pracownika, i wymagajg przyznania powodowi adekwatnej
kwoty pienieznej tytutem zadosc€uczynienia za krzywdy na podstawie art. 445 § 1
k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., z obiektywnym uwzglednieniem stosunkowo mtodego
wieku skarzgcego, rozmiaru i intensywnosci cierpien spowodowanych wielorakimi i
rozlegtymi nastepstwami wypadku przy pracy w sferze pracowniczej i
pozapracowniczej (osobistej, rodzinnej, utraty perspektyw, itp.). Zado$éuczynienie
za krzywde ma zawsze charakter i wymiar indywidualny, przeto wymaga
zrekompensowania skarzgcemu realnych potrzeb (pomocy) w przezwyciezaniu
trapigcych go psychofizycznych nastepstw wypadku przy pracy oraz potrzeby
adaptacji do nowej sytuacji. Ustalone zado$¢uczynienie powinno adekwatne do
doznanego oraz utrzymujgcego sie pokrzywdzenia, bez przesadnego podkreslania

wczesniejszej ,stopy zyciowej’ poszkodowanego, kitdéry z pewnoscig nie mniej
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cierpi anizeli cztonkowie rodzin tragicznie zmartych lotnikow, do ktorych sytuacji
dowolnie i niezbyt ,refleksyjnie” odwotat sie Sgd Apelacyjny. Konstytucyjna zasada
rownego traktowania wobec prawa (art. 32 zdanie pierwsze Konstytucji RP)
dotyczy takze podmiotéw, ktdrzy zostali poszkodowani lub pokrzywdzeni w rownym
lub poréwnywalnym rozmiarze, i podwaza przyznawanie zréznicowanych kwot
zadoscuczynienia ze wzgledu na osobisty, rodzinny lub spoteczny status
pokrzywdzonych w takim samym lub poréwnywalnym rozmiarze. Dlatego, na
przyktad, pracownikom poszkodowanym w wypadkach przy pracy przystuguja
,;fowne” jednorazowe odszkodowania, uzaleznione wytgcznie od procentowego
uszczerbku na zdrowiu, bez wzgledu na ich wczesniejszy (,przedwypadkowy”)
status spoteczny.

Sad Apelacyjny nie powinien ogranicza¢ materialu dowodowego do oceny
stanu zdrowia wedtug ,dawnych” dokumentéw (z 2005 r.), ani zastepowac biegtych
lekarzy sgdowych, ktdrzy mogg by¢ pomocni w okresleniu rozmiaru wymagajgcych
kompensaty powypadkowych nastepstw wypadku przy pracy oraz nadal
utrzymujgcych sie potrzeb adaptacyjnych. Wymaga to precyzyjnego wskazania
przestanek przyznania odpowiedniej sumy tytutem zadoscuczynienia, ktore pozwoli
na mozliwie adekwatne zrekompensowanie krzywd poniesionych i nadal trapigcych
poszkodowanego powoda.

W ujawnionych okolicznosciach sprawy Sad Najwyzszy uznat za
usprawiedliwione proceduralne zarzuty kasacyjne oraz zarzut naruszenia art. 445 §
1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. wskutek przedwczesnego i nieusprawiedliwionego
(juz primae facie) obnizenia kwoty spornego zados¢uczynienia. Rbwnoczesnie do
suwerennej oceny tego Sadu nalezy zweryfikowanie rozmiaru zgdania skarzgcego
zasagdzenia na jego rzecz zadoséuczynienia do nadmiernie wygorowanej (primae
facie) kwoty 500.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy wyrokowat jak w sentencji na

podstawie z art. 398° k.p.c.

Itp/



