Sygn. akt Il PK 312/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa A. R.

przeciwko Zaktadom Tworzyw i Farb Sp. z0.0. w Z.

0 zadoscuczynienie, rente uzupetniajgcy i ustalenie odpowiedzialnosci strony
pozwanej na przysztos¢,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 kwietnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 13 lipca 2009 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego
Sadowi Okregowemu - Saqdowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

wS.



Uzasadnienie

Powdéd A. R. domagat sie, po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa,
zasgdzenia od strony pozwanej - Zaktadéw Tworzyw i Farb Sp. z 0.0. w Z. 40 000
zt tytutem zados$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od 19 marca 2006 r. do dnia
zaptaty.

Sad Rejonowy w Z. zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda 15.000 zt tytutem
zadoscuczynienia za skutki wypadku przy pracy powoda w dniu 21 grudnia 2004 r.
oraz oddalit dalej idgce powodztwo.

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd zatrudniony byt u strony pozwanej od 1 sierpnia
1992 r. jako piecowy minii oraz operator urzgdzen dozujgcych i pakujgcych. W dniu
21 grudnia 2004 r. powdd pracowat jako piecowy recznie obstugujgc piec do
produkcji glejty. Jednym z obowigzkdéw piecowego byto wrzucanie sztabek otowiu
do pieca. Sztabki wazgce od 35 do 45 kg ukfadane byty na wozkach warstwowo.
Najnizsza warstwa znajdowata sie okoto 30 cm nad ziemig. Sztabki wrzucane byly
do pieca w odstepach od 7 do 10 minut i piecowy w trakcie szesciogodzinnej
zmiany wrzucat do pieca okofo 80 takich sztabek. Z uwagi na panujgcg w
pomieszczeniu wysokg temperature oraz strukture otowiu dochodzito czasami do
sklejenia sie sztabek (tzw. ggsek). Ich rozdzielenie odbywato sie za pomocg tomu
lub miotka. Sklejanie sie sztabek byto procesem niezaleznym od nikogo, a ponadto
pracownicy wizualnie nie mieli mozliwosci zorientowac sie, ze doszto do sklejenia
sztabek, nastepowato to dopiero w momencie préby podniesienia sztabki. Wtedy
dokonywano mechanicznego rozigczania sztabek. Pracownicy wiedzieli, ze z uwagi
na ciezar sztabek podnosi¢ je powinni na zgietych nogach i przy wyprostowanym
kregostupie. Informacje takie uzyskiwali od kierownika, kiedy pierwszy raz mieli do
czynienia z pracg przy piecu. Pracownikéw nie poinformowano, ze w przypadku
wykonywania pracy piecowego maksymalnie normy przewidywaty do dzwigania
ciezar 30 kg. W dniu 21 grudnia 2004 r. powdd pracowat na zmianie od godz. 6.00
do 12.00, obstugujgc dwa piece. Okoto godz. 10.00, gdy powdd probowat podniesé
sztabke, aby jg wrzuci¢ do pieca, okazato sie, ze sztabka jest sklejona z inna.
Powdd poczut ostry bol w plecach, cos mu ,strzykneto". Po chwili bol ustgpit i

powdd dopracowat do konca zmiany. Dzieh 21 grudnia 2004 r. byt dla powoda



ostatnim dniem pracy z uwagi na przerwe Swigteczng w zakfadzie oraz
zaplanowany urlop wypoczynkowy. Powdd miat wrocic do pracy dopiero 17
stycznia 2005 r. Béle zaczety sie nasilac w okresie swigt i powod zaczat zazywac
srodki przeciwbdlowe. Gdy doszty problemy z poruszaniem sie, powdd 3 stycznia
2005 r. udat sie do lekarza rodzinnego, gdzie otrzymat skierowanie do szpitala, w
ktorym przebywat od 3 do 17 stycznia 2005 r. a nastepnie od 24 lutego do 4 marca
2005 r. W dniu 26 lutego powodowi wykonano zabieg operacyjny dyskopatii
ledzwiowej. Po zabiegu poczut sie lepiej, bdl zostat czesciowo usmierzony. Pojawity
sie natomiast problemy z potencjg z poruszaniem sie oraz z mikcjg, czyli
popuszczaniem moczu. Powdd byt rehabilitowany w szpitalu od 14 marca do 4
kwietnia 2005 r. a nastepnie przebywat w sanatorium od 4 do 27 czerwca 2005 r. W
zwigzku z doznanym urazem powodd zostat poddany licznym ograniczeniom, nie
mogt juz wykonywac nie tylko ciezkiej pracy fizycznej, ale rowniez wykonywac
wiekszosci prac domowych, gdyz wysitek fizyczny powodowat dretwienie prawe;j
nogi, bole kregostupa, zaburzenia czucia oraz trudnosci w schylaniu sie. Powod
zamieszkiwat razem z samotng matkg, ktora pobierata niewielkg rente. Faktycznie
powdd byt zywicielem rodziny, a ponadto dotychczas to on wykonywat ciezsze
prace w gospodarstwie domowym. W wyniku wypadku powdd doznat rowniez
ograniczen w zyciu prywatnym. Nie uczestniczyt juz w rozrywkach sportowych, co
zmniejszato jego kontakty towarzyskie. Pogtebienie sie odizolowania od znajomych
byto réwniez wynikiem zaburzen fizjologicznych. Nastepstwa wypadku, z uwagi na
ich trwato$¢ spowodowaty u niego wystgpienie objawow apatii i zniechecenia.
Wypadek powod zgtosit dopiero w styczniu 2005 r., albowiem dopiero od lekarza w
szpitalu dowiedziat sie, ze jego dolegliwos¢ moze by¢ nastepstwem wydarzenia z
21 grudnia 2004 r. W sporzgdzonym protokole powypadkowym wskazano, ze do
wypadku doszto w wypadku sklejenia sie sztabek i pobierania ich z posadzki przez
wysokiego liczacego okoto dwoch metrow pracownika. Ponadto w protokotach
stwierdzono naruszenie przez pracodawce przepisow bhp. Nie stwierdzono
naruszenia przez powoda przepisow dotyczgcych ochrony zycia i zdrowia. Na
podstawie zeznan bezposredniego przetozonego powoda - kierownika produkcji
Sad ustalit, ze w ciggu jego osmioletniego zatrudnienia nie stwierdzono aby powdd

W sSposob niewtasciwy podnosit i przenosit sztabki. Strona pozwana rozwigzata z



powodem umowe o prace z dniem 31 grudnia 2005 r., wskazujgc jako przyczyne
utrate zdolnosci do wykonywania dotychczasowej pracy oraz brak innej pracy
zgodnej z zaleceniami lekarskimi.

Decyzjg z 31 stycznia 2006 r. na okres do 31 stycznia 2007 r. powodowi zostata
przyznana renta z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy, a nastepnie, na okres do
konca lutego 2008 r., z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy. Powod nie starat
sie o przedtuzenie prawa do renty.

Od kwietnia do czerwca 2007 r. powdd przebywat w Irlandii, gdzie pracowat jako
operator, a od 1 grudnia 2008 r. pracuje we W. w Firmie E. na stanowisku
magazyniera i operatora wozka widtowego. Z uwagi na rodzaj dziatalnosci firmy w
magazynie przenosi kartony o wadze do dwdéch kilograméw. W sierpniu 2008 r.
biegly sadowy uszczerbek na zdrowiu wskutek wypadku okreslit na 25%,
wskazujgc, ze powdd wymaga dalszej rehabilitacji i fizykoterapii i dalej nie moze
wykonywaé ciezkiej pracy fizycznej polegajgcej na dzwiganiu przedmiotow o
wiekszej masie. Stan zdrowia powoda nie powinien ulec w przyszitosci pogorszeniu.
Ponadto biegty stwierdzit, ze przed wypadkiem powdd byt catkowicie zdrowy oraz,
ze zgtoszenie sie do lekarza po uptywie 13 dni od zdarzenia nie miato wptywu na
jego stan zdrowia. Wystepujgce u powoda zaburzenia mikcji i potencji majg
charakter przemijajgcy.

W ocenie Sadu powyzszy stan faktyczny pozwalat na uwzglednienie na
podstawie art. 445 § 1 k.c. roszczenia powoda jedynie do kwoty 15.000 zt. W
ocenie Sadu niewatpliwie strona pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ za uraz
powoda chociazby z tej przyczyny, ze obcigzata pracownika obowigzkiem
dzwigania ponadnormatywnych ciezaréw. Nie zachodzity rowniez okolicznosci
majgce wskazywac na jakiekolwiek przyczynienie sie powoda do samego wypadku
jak i jego nastepstw. Podnoszgc, ze powdd w chwili wypadku byt mtodym
cztowiekiem (miat 30 lat) doznane cierpienia natury fizycznej i psychicznej
zwlaszcza wystepujgce bezposrednio po zdarzeniu) oraz uwzgledniajgc
przemijajgcy i zmniejszajacy sie z uptywem czasu charakter doznanych cierpien i
dolegliwosci Sad uznat, ze odpowiednig kwotg zadoscuczynienia bedzie 15.000 z,
ktora powinna zrekompensowa¢ mu doznang krzywde, przynie$¢ wymierng korzysé

i przywrociC emocjonalng rownowage. Sad zauwazyt rowniez, ze warunki zycia



powoda, panujgce w jego sSrodowisku stosunki spoteczne wskazujg na
adekwatnos$¢ zasgdzonej kwoty do istniejgcych potrzeb, a ponadto, ze bedzie ona
dla niego ekonomicznie odczuwalna. Z tych tez wzgledéw, uznajgc roszczenie o
wyzsze zadoscuczynienie za zbyt wygérowane Sgd oddalit dalej idgce powddztwo.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyty obie strony.

Strona pozwana domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia
powodztwa w catosci lub uchylenie wyroku w pkt |, Ill oraz pkt V i przekazania
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Strona zarzucita
sprzeczno$¢ ustalen Sgdu z zebranym w sprawie materiatem dowodowym i
dokonanie w tej sytuacji btednej interpretacji art. 445 § 1 k.c., przez przyjecie, ze
doszto zawinionego zachowania pracodawcy przy jednoczesnym braku
przyczynienia sie powoda do zaistniatej szkody.

Powod domagat sie zmiany wyroku polegajgcej na podwyzszeniu zasgdzonego
zadoscuczynienia do kwoty tgcznej 40.000 zt, wskazujgc, ze jest to kwota
odpowiednia do rozmiaru doznanej krzywdy.

Wyrokiem zaskarzonym rozpoznawang skargg kasacyjng Sad Okregowy w S.:
() zmienit zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji w pkt. | w ten sposob, ze
zasgdzone w nim zados$cuczynienie od strony pozwanej na rzecz powoda
podwyzszyt do 40 000 zt, nie zmieniajgc orzeczenia w zakresie odsetek, w pkt. Ill w
ten sposodb, ze zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powoda tytutem zwrotu
kosztéw procesu kwote 1.800 zt i w pkt. IV w ten sposéb, Zze nie obcigzyt powoda
kosztami sgdowymi w sprawie; (ll) apelacje strony pozwanej oddalit i (Ill) zasgdzit
od strony pozwanej na rzecz powoda tytutem zwrotu kosztoéw procesu za instancje
odwotawczg 2.150 zt.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy stwierdzit, ze w petni akceptuje
dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne oraz podstawe prawng
rozstrzygniecia.

Uznajgc apelacje strony pozwanej za nieuzasadniong, Sgd Okregowy wskazat,
ze strona pozwana w stosunku do operatorow pieca naruszata przepisy bhp
dotyczace recznych prac transportowych w ten sposéb, ze pracownik wrzucajgcy
otowiane sztabki zmuszony byt do dzwigania ponadnormatywnych ciezaréw. W

zwigzku z tym nie ma znaczenia istotnego, czy powdd na skutek sklejenia szarpnat



za dwie sztabki czy za jedna, gdyz i to ostatnie dotyczyto ponadnormatywnego
ciezaru. Poza tym wbrew twierdzeniom strony apelujgcej, z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie wynika, aby powod probowat rozdzieli¢ sztabki szarpigc
za jedng, ani tez w jakis sposob doszto do rozdzielenia tych wiasnie dwoch
sztabek.

Za uzasadniong Sad uznat natomiast apelacje powoda, stwierdzajgc, ze
przyznane mu zados€uczynienie nie miesci sie w pojeciu odpowiedniej kwoty w
rozumieniu art. 445 k.c. Powoéd w chwili wypadku byt mtodym cztowiekiem. Na
skutek urazu doznat miedzy innymi takich schorzen (ktére moze nie sg trwate, ale
wystepujg u powoda nadal, a wiec juz przez pare lat), ktore niewatpliwie skutkujg u
niego znacznym dyskomfortem psychicznym potgczonym z izolacjg w srodowisku
znajomych. Chodzi tutaj a zaburzenia potencji i mikcji. Zwlaszcza, ze dotyczy to
kawalera, a wiec osoby, dla ktorej zachowanie sprawnosci fizycznej w tym
seksualnej ma szczegolne znaczenie. Niewatpliwie gdyby nie wypadek, powdd
bytby w zakresie sprawnosci swojego organizmu w szczytowym okresie. Utrata
zdolnosci do wykonywania ciezkich prac jest réwniez dla takiej osoby szczegdinym
dyskomfortem, zwiaszcza jezeli dotyczy to roéwniez prac domowych, ktére
dotychczas mieszkajgc razem z matkg wykonywat. Jezeli do tego uwzgledni sie
wystepujgce dolegliwosci bolowe, diugie pobyty w szpitalu, zabieg operacyjny,
wielomiesieczng rehabilitacje, ktorej potrzeba (w tym przez fizykoterapie) istnieje
dalej, to przyznana kwota zadoscuczynienia nie moze by¢ uznana za odpowiednia.
Sad Okregowy uznat, Zze doznang przez powoda krzywde moze mu
zrekompensowaé¢ kwota zadoscuczynienia dochodzona pozwem, ktéra wbrew
twierdzeniom Sgdu Rejonowego nie jest wygdérowana.

W skardze kasacyjnej, odniesionej do catego wyroku Sgdu Okresowego, strona
pozwana wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania oraz orzeczenia 0 kosztach procesu z uwzglednieniem
kosztow dotychczasowego postepowania.

Skarzgca zarzucita naruszenie przepiséw postepowania w zakresie, ktory miat
wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 233 § 1 k.p.c. i 328 § 2 w zwigzku z art.
391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., polegajgce na przyjeciu przez

Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad



pierwszej instancji, bez ujawnienia przebiegu wlasnego rozumowania w tej kwestii,
w sytuacji, gdy zarzuty apelacji pozwanej dotyczyty przede wszystkim
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow przez Sgd orzekajgcy w pierwszej
instanciji.

Poza tym petnomocnik strony skarzgcej podnidst, ze powyzsze naruszenie
przepisOw postepowania pocigga za sobg naruszenie prawa materialnego, a
mianowicie art. 445 § 1 k.c., art. 362 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., przez btedne
zastosowanie (art. 445 § 1 k.c.) oraz niezastosowanie (art. 362 k.c.), co
doprowadzito do potraktowania instytucji zadoscuczynienia jako sankcji za
naruszenie obowigzkéw pracodawcy, a w konsekwencji wadliwego ustalenia
wysokosci zadoséuczynienia, przez nieuwzglednienie przy jej okresleniu stanu
zdrowia powoda przed zdarzeniem, otrzymanego przez powoda swiadczenia z
ubezpieczenia spotecznego, stopnia przyczynienia sie powoda do powstania i

zwiekszenia szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafne okazaty sie zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, poza zarzutem
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory jako motywowany wadliwg oceng
zgromadzonych w sprawie dowoddéw nie mdgt podlega¢ kontroli kasacyjnej (art.
398°§ 3 k.p.c.).

Stosownie do art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Jezeli sgd ten
nie uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutow
apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowoddw i ustalen
faktycznych orzeczenia sgdu pierwszej instancji, moze te ustalenia przyjg¢ za
podstawe faktyczng swojego orzeczenia. W takiej sytuacji jest wystarczajgce, by
stanowisko to znalazto wyrazne odzwierciedlenie w uzasadnieniu sadu
odwotawczego. Uznajgc prawidtowos¢ ustalen faktycznych i oceny dowodow, sgd
drugiej instancji nie ma obowigzku przeprowadzania na nowo wtasnej oceny
dowoddw, musi jednak szczegdtowo odnies¢ sie do tych ustalen i ocen, ktére byty

kwestionowane w apelacji. W uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego muszg by¢



zawarte elementy wymienione w art. 328 § 2 k.p.c., przy uwzglednieniu charakteru
orzeczenia drugiej instancji (art. 391 k.p.c.). Stwierdzenie to dotyczy przede
wszystkim nakazu ustosunkowania sie do zarzutéw apelacji i wyjasnienia dlaczego
zarzuty zostaty uznane za zasadne lub bezzasadne. W wypadku kwestionowania
w apelacji oceny dowodow i ustalen poczynionych w sgdzie pierwszej instanciji,
muszg one zostaC poddane kontroli i ocenie instancyjnej, ktorej wyniki winny by¢
przedstawione w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji. Wymienione
obowigzki procesowe sadu drugiej instancji pozostajg takze w zwigzku z
konieczno$cig rozpoznania sprawy w granicach apelacji, wynikajgcg z art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. PowinnoS¢ rozpoznania sprawy w granicach apelacji
oznacza, miedzy innymi, nakaz wziecia pod uwage, rozwazenia i oceny wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow; nierozpoznanie zarzutow apelacji
stanowi obraze tego przepisu. W uchwale siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 31
stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 55) przyjeto, ze sad drugiej
instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego. Zwigzanie to oznacza, ze sad drugiej
instancji nie bada i nie rozwaza wszystkich mozliwych naruszen prawa
procesowego popetnionych przez sgd pierwszej instancji, jednakze powinien
odnie$¢ sie do wszystkich podniesionych przez skarzgcego w apelacji zarzutéw
naruszenia przepisow postepowania. O ile wiec badanie przez sad drugiej instanciji
naruszen prawa procesowego jest ograniczone do uchybien, ktére wyraznie
sformutowat i zarzucit skarzgcy w apelacji lub w pismach procesowych ztozonych w
toku postepowania apelacyjnego, to jednoczesnie sgd odwotawczy ma obowigzek
odnieé¢ sie do wszystkich tych zarzutéw - rozwazy¢ je i oceni¢ ich zasadnos$¢ (por.
np.: wyrok SN z 2 lipca 2008 r., Il PK 7/08, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 283, Wyrok z
17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09, LEX nr 518138 i powotane w nich wcze$niejsze
orzecznictwo).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera odniesienia do
apelacyjnych zarzutow dotyczgcych niewtasciwej oceny przyczynienia sie powoda
do powstatej wskutek wypadku szkody, przez: 1) nieuwzglednienie przez Sad

pierwszej instancji dowoddéw wskazujgcych na wystepowanie dolegliwosci powoda



zwigzanych z kregostupem jeszcze przed wypadkiem (pkt. 3 uzasadnienia
apelaciji); 2) niewyprowadzenie wnioskdw z zachowania sie powoda po wypadku, a
zwlaszcza niezgtoszenia wypadku, kontynuowania pracy i podjecia leczenia
dopiero po kilkunastu dniach; 3) niewziecie pod uwage podnoszonego przez strone
pozwang niewtasciwego zachowania powoda, ktéry nie rozdzielit sztabek zgodnie z
wymagang technikg, lecz usitowat podnies¢ sztabke bez wczesniejszego
oddzielenia.

Do tej ostatniej kwestii Sgd Okregowy odnidst sie jedynie pozornie. Sad nie
ustosunkowat sie do wskazywanych w apelacji dowodow (w tym zeznania powoda)
na okolicznos¢ nieprawidtowego wykonywania rozdzielania sztabek przez powoda,
stwierdzajgc ogolnie, ze z materialtu dowodowego nie wynika, aby powdd probowat
rozdzieli¢ sztabki szarpigc za jedng ani tez, w jaki sposob doszto do rozdzielenia
tych wtasnie dwoéch sztabek. Poza tym Sad zignorowat zarzut niewziecia pod
uwage przez Sad pierwszej instancji niewtasciwego zachowania sie powoda przy
podnoszeniu sztabki, twierdzgc, ze skoro strona pozwana w stosunku do
operatorow pieca naruszata przepisy bhp dotyczace recznych prac transportowych
w ten sposob, ze pracownik wrzucajgcy otowiane sztabki zmuszony byt do
dzwigania ponadnormatywnych ciezarow, to nie ma znaczenia istotnego, czy
powdd na skutek sklejenia szarpnat za dwie sztabki, czy za jedng, gdyz i to ostatnie
dotyczyto ponadnormatywnego ciezaru. To stwierdzenie jest takze dostatecznym
potwierdzeniem trafnosci zgtoszonych w skardze kasacyjnej zarzutow naruszenia
przepisow prawa materialnego. Wynika bowiem z niego, ze w ocenie Sgdu sam
fakt naruszenia przez pracodawce przepisow bhp jest wystarczajgcg przestankg
zasgdzenia na rzecz poszkodowanego wypadkiem pracownika zado$¢uczynienia z
art. 445 § 1 k.c., bez rozwazenia przestanek tej odpowiedzialnosci i znaczenia
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody (art. 362 k.c.).
Tymczasem orzeczenie zadosc¢uczynienia za doznang krzywde na podstawie art.
445 § 1 k.c. oraz okreS$lenie jego wysokosci wymaga ustalenia przestanek cywilno-
prawnej odpowiedzialnosci pracodawcy za uszkodzenie ciata lub rozstrdj zdrowia
pracownika, w tym rozwazenia przyczynienia sie poszkodowanego do powstatej

szkody.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398™ § 1 k.p.c., a 0 kosztach postepowania kasacyjnego - na podstawie art. 108 §
2 k.p.c. w zwigzku z 398%* k.p.c.



