Sygn. akt Il PK 302/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec
SSA Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa G. Z.

przeciwko A. K. i L. K. - Przedsigbiorstwu Ustugowo-Handlowemu K. w K.

0 wznowienie postepowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych w dniu 9 maja 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 17 maja 2005 r., sygn. akt Ill APa .../05,

oddala skarge kasacyjna.
UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem z dnia 17 maja 2005r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczehh Spotecznych oddalit apelacje A. K. i L. K. — Przedsigbiorstwo

Ustugowo - Handlowe , K. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w J. z dnia 9 lutego 2005 r. sprawie z powddztwa G. Z. o
zaptate, rozpoznawanej na skutek wniosku pozwanych o wznowienie postepowania.
Pozwani domagali sie wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 15 czerwca 2004 r. oddalajgcym



ich apelacje od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w J. z dnia 12 grudnia 2003 r., zasgdzajgcego solidarnie od pozwanych na rzecz
powddki kwote 16.743,92 zt. Jako podstawe wznowienia powotali art. 403 § 1 pkt 1
K.p.c. twierdzgc, ze wyrok z dnia 12 grudnia 2003 r. Sgdu Okregowego, jak i wyrok z
dnia 15 czerwca 2004 r. Sadu Apelacyjnego oparty zostat na dokumentach
podrobionych przez powodke lub przez osoby z nig wspotdziatajgce.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 17 maja 2005 r. Sad Apelacyjny nie podzielit
zarzutow apelacyjnych — w tym przede wszystkim zarzutu niewaznosci postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji. Wskazalt na rozbieznos¢ stanowiska Sadu
Najwyzszego w kwestii, ktory sad jest wtasciwy do rozpoznania skargi 0 wznowienie
postepowania — pierwszej czy drugiej instancji w sytuacji, kiedy wyrok sadu drugiej
instancji jest wyrokiem oddalajgcym apelacje. Rozwazajgc ten problem Sad
Apelacyjny opowiedziat sie za stanowiskiem wyrazonym w postanowieniach Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1999 ,r. Il UKN 417/98 (OSNAPIUS z 2000 r. nr 6,
poz. 254), z dnia 2 lipca 2002 r., | PZ 47/02 ( OSNAP z 2004 r. nr 9, poz. 159 ) oraz
z dnia 5 grudnia.1996 r., | PKN 28/96 (OSNAPIUS z 199 nr 13, poz. 236), ktére
wyrazajg poglad, iz sad drugiej instancji, oddalajgcy apelacje od wyroku sagdu
pierwszej instancji, nie orzeka co do istoty sprawy. Tym samym nie zgodzit sie z
przeciwnym pogladem prezentowanym w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 r., lll CZP (OSNC z 2004 r. nr 12, poz. 206).
Prawidlowo zatem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, w przedmiotowe] sprawie o
wznowienie postepowania orzekat sgd pierwszej instancji. Odnosnie drugiego
zarzutu apelacyjnego, tj. naruszenia art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 404 i 410
k.p.c. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze podstawa wznowienia oparta na przepisie art.
403 § 1 pkt 1 k.p.c. nie istnieje, gdyz wymaga ona, aby stwierdzenie podrobienia
dokumentu, na ktoérym oparto wyrok, potwierdzone byto prawomocnym wyrokiem
skazujgcym, czego w niniejszej sprawie brak. Sad Apelacyjny wywiodt takze, ze w
przedmiotowej sprawie sam fakt niezgodnosci zapisbw w dokumencie
przedstawianym w poprzednim postepowaniu w stosunku do dokumentu
przedstawianego w skardze o wznowienie postepowania nie moze by¢ utozsamiany
ze sfatszowaniem dokumentéw przez powddke.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt petnomocnik pozwanych
zarzucajgc niewaznosc¢ postepowania i wskazat na naruszenie art. 379 pkt 4 i 6 k.p.c.

polegajgce na tym, ze w sprawie orzekat niewtasciwy sad nizszej instancji, ktorego



sktad byt sprzeczny z przepisami ustawy oraz naruszenie art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. w
zw. z art. 404 k.p.c. i art. 410 k.p.c., a takze art. 391 § 1 k.p.c., art. 380 k.p.c. oraz
art. 385 k.p.c. poprzez niestwierdzenie istnienia podstawy wznowienia postepowania
I bezpodstawne oddalenie apelacji pozwanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat na rozbiezno$¢ orzecznictwa co do kwestii, ktory sad jest wtasciwy do
rozpoznania skargi o wznowienie postepowania w sytuacji, gdy sad drugiej instanciji
oddalit apelacje od wyroku sgdu pierwszej instancji i powofat sie na zarzucang
niewaznosc¢ postepowania.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwszej instancji, zniesienie
dotychczasowego postepowania i przekazane prawy do ponownego rozpoznania
przez Sad drugiej instancji. W uzasadnieniu skargi skarzgcy powotat sie na
przywotane przez Sad Apelacyjny orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, prezentujgc
poglad, ze sad drugiej instancji oddalajgcy apelacje od wyroku sgdu pierwszej
instancji jest sgdem orzekajgcym co do istoty sprawy. Zarzucit takze nietrafno$¢
koncepcji Sgdu Apelacyjnego co do tego, ze podrobienie dokumentu, na ktérym

oparto wyrok, musi by¢ potwierdzone prawomocnym wyrokiem karnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw. Skarzgcy zarzuca
wyrokowi Sgdu drugiej instancji niewaznos¢ postepowania, gdy tymczasem zarzut
taki, wywiedziony na kanwie rozbieznosci orzecznictwa dotyczgcego wiasciwosci
sgdu przy rozpoznawaniu skargi o wznowienie postepowania, mogt by¢ uczyniony
wytgcznie w odniesieniu do wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Sad drugiej instancji, oddalajgc apelacje pozwanych, nie podzielit pogladu
apelujgcych dotyczgcego niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji i przyjat, ze sgdem wtasciwym do rozpoznania skargi o wznowienie
postepowania w niniejszej sprawie byt sgd pierwszej instancji. Istotnie dokonujgc
wyktadni przepisu art. 405 k.p.c. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wyrazat poglad, ze sad
drugiej instancji oddalajgcy apelacje od wyroku sgdu pierwszej instancji nie jest
sgdem orzekajgcym co do istoty sprawy. Takie stanowisko prezentowat w

przywotanych przez Sgad Apelacyjny orzeczeniach z dnia 14 stycznia 1999 r., || UKN



417/98 (OSNAPIUS z 2000 r. nr 6, poz. 254), z dnia 2 lipca.2002 r., | PZ 47/02
(OSNAP z 2004 r. nr 9, poz.159) oraz z dnia 5 grudnia 1996 r., | PKN 28/96
(OSNAPIUS z 1997 r. nr 13, poz. 236 ).

W orzeczeniach tych wywiedziono poglad, ze sad drugiej instancji orzeka co
do istoty sprawy tylko wtedy, gdy wydaje orzeczenie reformatoryjne, tj. gdy zmienia
zaskarzony wyrok, albowiem tylko wowczas na podstawie wyraznych dyspozycji
normatywnych art. 386 § 1 k.p.c. orzeka co do istoty sprawy. Natomiast ostatnie
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego odeszto od takiego stanowiska. W postanowieniu z
dnia 21 kwietnia 2004 r., Il CZP 11/04 (OSNC z 2004 r. nr 12, poz. 206) Sad
Najwyzszy zwrocit uwage, ze postepowanie apelacyjne - chociaz jest
postepowaniem odwotawczym i kontrolnym - zachowuje charakter postepowania
rozpoznawczego. Sad Najwyzszy podkreslit takze, iz sad drugiej instancji daje wyraz
pozytywnej ocenie zaskarzonego wyroku, a tym samym swej ocenie co do meritum
sprawy.

Poglad ten zostat powielony i rozwiniety w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2005 r. (OSNC nr 12, poz. 200), gdzie stwierdza sie, Ze przez orzeczenie
co do istoty sprawy nalezy rozumie¢ bezposrednie merytoryczne rozstrzygniecie
sprawy (istoty sporu) na podstawie ustalen stanu faktycznego. Naczelng role
przypisat Sgd Najwyzszy charakterowi postepowania odwotawczego i funkcji sgdu
odwotawczego i wskazat, ze sad drugiej instancji, ktéry oddalit apelacje, jest sgdem
ostatnio orzekajgcym co do istoty sprawy w rozumieniu art. 405 zdanie drugie k.p.c.

Opowiedzenie sie za drugg z tych koncepcji uzasadniatoby poglad o
niewaznosci postepowania, ale wytgcznie przed Sgdem pierwszej instancji,
natomiast zarzutu takiego nie mozna postawi¢ wyrokowi Sadu drugiej instancji.
Wskazana w art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c. niewazno$¢ postepowania — jako podstawa
skargi kasacyjnej - zachodzi¢ musi przed sgdem drugiej instancji. Niedostrzezenie
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji przez sad drugigj
instancji nie przenosi automatycznie tej niewaznosci na orzeczenie sgdu drugiej
instancji. Co najwyzej w takiej sytuacji mozna sgdowi drugiej instancji uczyni¢ zarzut
naruszenia prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.) - a konkretnie zarzut naruszenia art. 386 § 2 k.p.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2005 r., Il CK 323/04, LEX nr 150574). W
przedmiotowej skardze zarzutu takiego nie powotano, co powoduje, ze kwestia

dotyczaca wiasciwosci sgdu przy rozpoznawaniu skargi o wznowienie postepowania,



pozostaje poza rozstrzygnieciem Sadu Najwyzszego. Zgodnie bowiem z
jednoznaczng trescig art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach podstaw kasacyjnych.

Przechodzac do kolejnego zarzutu naruszenia prawa procesowego — art. 403 § 1 pkt
1 k.p.c. w zw. z art. 404 k.p.c. i art. 410 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 380 k.p.c. i
art. 385 k.p.c. to w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze uzasadniony jest zarzut
naruszenia jedynie przepisu art. 410 k.p.c. ale nie w takim znaczeniu, jak to wywodzi
skarzacy, lecz z uwagi na jego niezastosowanie. Z sentencji orzeczenia Sadu
Okregowego wynika, ze oddalit on skarge o wznowienie postepowania, a w
uzasadnieniu orzeczenia powotano przepis art. 412 § 2 k.p.c. Podstawg do takiego
rozstrzygniecia byto stwierdzenie, ze podstawa restytucyjna, na ktérg powotano sie w
skardze o wznowienie postepowania, nie istnieje, poniewaz podrobienie lub
przerobienie dokumentu, na ktérym oparty zostat wyrok, nie zostato ustalone
prawomocnym wyrokiem skazujgcym (art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 404 k.p.c.).
Dodatkowo Sad Okregowy stwierdzit, ze nie wystepuje takze inna przestanka
restytucyjna polegajgca na wykryciu takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy i z ktérych strona nie
mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu ( art. 403 § 2 k.p.c.). Sgd Apelacyjny
oddalajgc apelacje w przedmiotowej sprawie podzielit powyzszy poglad w cato$ci,
uznajgc tym samym, Zze brak w niniejszej sprawie ustawowej podstawy wznowienia i
prowadzi to do oddalenia skargi o wznowienie postepowania na podstawie art. 412 §
1 k.p.c. Obowigzujgcy art. 411 k.p.c., uchylony przez art. 1 pkt 21 ustawy z dnia 22
grudnia 2004 r. (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) z dniem 6 lutego 2005 r. — ktory miat
zastosowanie w przedmiotowej sprawie na mocy art. 3 ustawy zmieniajgcej, stanowit,
ze na rozprawie sad rozstrzyga przede wszystkim o dopuszczalnos$ci wznowienia i
odrzuca skarge, jezeli brak ustawowej podstawy wznowienia albo termin do
wniesienia skargi nie zostat zachowany. Jesli zatem Sgd Okregowy stwierdzit brak
ustawowej przyczyny wznowienia, winien byt skarge odrzuci¢. Jednakze
zakwestionowanie w skardze kasacyjnej orzeczenia sgdu drugiej instancji w takim
zakresie, w jakim nie dostrzegt on tej wtasnie wadliwosci orzeczenia sgdu pierwszej

instancji, winno odby¢



sie poprzez zarzut naruszenia art. 386 § 3 k.p.c., czego skarzgcy nie uczynit —
aczkolwiek wptyw tego naruszenia na wynik sprawy nie jest tego rodzaju, aby
prowadzit do uwzglednienia skargi kasacyjnej zgodnie z jej wnioskami.

Natomiast catkowicie nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 403 § 1 pkt 1
K.p.c., gdyz prawidlowo Sad drugiej instancji przyjat, ze z powodu przyczyny
wskazanej w tym przepisie postepowanie wznowi¢ mozna jedynie wtedy, gdy czyn
polegajagcy na podrobieniu lub przerobieniu dokumentu ustalony zostat
prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba Zze postepowanie karne nie moze byc¢
wszczete lub ze zostato umorzone z innych przyczyn niz brak dowodow. Zgodnie z
art. 270 Kodeksu karnego, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia
dokument lub takiego dokumentu jako autentyczny uzywa podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Skoro
podstawa wznowienia wskazana w art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. stanowi jednoczesnie
przestepstwo, to nieuprawnione jest twierdzenie skarzgcego, ze ma ona byt
samodzielny i nie nawigzuje do niej przepis art. 404 k.p.c. Ten ostatni przepis ma
ogolny charakter i wobec tego dotyczy wszystkich sytuacji faktycznych objetych
zakresem zastosowania art. 403 § 1 k.p.c. Trafnie zatem Sad Apelacyjny w tym
zakresie powotat sie na stanowisko zawarte w postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 12 grudnia 2002 r. 11l AO 23/02 ( OSNAPIUS — wkt. z 2003 r. nr 18, poz. 11).

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 3984 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.



