Sygn. akt Il PK 293/09

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa J. T.

przeciwko I. J. SERVICE Sp. z 0.0.

0 ustalenie istnienia stosunku pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lutego 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych [...]

z dnia 19 czerwca 2009 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Powdd wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego
Wydziatu Pracy, z dnia 19 czerwca 2009 r. Jako podstawe przyjecia skargi
kasacyjnej wskazat naruszenie przepiséw postepowania — art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.
oraz art. 468 § 2 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji Jako okolicznosc¢
uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania wskazano na wystgpienie istotnego
zagadnienia prawnego zwigzanego z przestankg odrzucenia ponownie
wytoczonego powddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci prawne



lub  wywotujgcych rozbieznosci w  orzecznictwie, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli
okolicznoéci te nie zachodza Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.,
uprawniony jest do wydania postanowienia o odmowie przyjecia kasacji do
rozpoznania. W razie wystgpienia okolicznosci z art. 398° § 3 k.p.c. Sad Najwyzszy
moze skarge kasacyjng odrzucic.

Zgodnie z art. 398 § 1 skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, w ktérych warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Petnomocnik powoda okreslit
w skardze wartos¢ przedmiotu sporu na 16 209, 00 zt. Nalezy jednak pamietac, ze
warto$é przedmiotu sporu powinna byé ustalona w oparciu o przepis art. 23 k.p.c.
Majgc na uwadze, ze sporna umowa miata charakter terminowy nalezy uzna¢, iz
wartos¢ przedmiotu sporu stanowita suma wynagrodzenia za sporny okres. W
okresie tym wyptacono wynagrodzenie w wysokosci 2316, 52 zt. Tak wiec wartos¢
przedmiotu sporu wynosita, po zaokragleniu 2316 zt. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2001 r., | PZ 91/01). Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia nie moze zas$ przekracza¢ wartosci przedmiotu sporu (tak w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia, Il UZ 11/02). Jak z tego
wynika warto§¢ przedmiotu zaskarzenia przesgdzata jednoznacznie o
niedopuszczalnosci skargi kasacyjne;.

Z powyzszych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



