Sygn. akt Il PK 292/09

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko G. S.A.

0 odszkodowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lutego 2010 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych [...]

z dnia 28 kwietnia 2009 r.,

odrzuca skarge kasacyjng i odstepuje od obcigzenia powoda

kosztami postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego Wydziatu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, z dnia 28 kwietnia 2009 r. Jako podstawe
przyjecia skargi kasacyjnej wskazat naruszenie przepisow prawa materialnego.
Jako okolicznos$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania wskazano na
wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz jej oczywistg
zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci prawne



lub  wywotujgcych rozbieznosci w  orzecznictwie, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli
okolicznoéci te nie zachodza Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.,
uprawniony jest do wydania postanowienia o0 odmowie przyjecia kasacji do
rozpoznania. Sgd Najwyzszy moze tez odrzuci¢ skarge kasacyjng w oparciu o
przepis art. 398° § 3 k.p.c.

Skarga kasacyjna zostata sporzgdzona i wniesiona przez petnomocnika
ustanowionego z urzedu przez Sgd Rejonowy. W postanowieniu z dnia 5 czerwca
Sad Rejonowy zwolnit powoda z kosztow i ustanowit dla niego radce prawnego z
urzedu.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia wtasciwego umocowania
petnomocnika ma stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2008 r., Il CZP 142/07 (OSNC 2008, nr 11, poz. 122). Uchwata ta posiada
moc zasady prawnej. Stwierdzono w niej jednoznacznie, ze petnomocnictwo
procesowe nie obejmuje z samego prawa umocowania do wniesienia skargi
kasacyjnej i udziatu w postepowaniu kasacyjnym. Jak wynika z uzasadnienia
powyzszego stanowiska za przyjetg wyktadnig przemawia koniecznos¢ spetnienia
szczegolnych wymagan formalnych i merytorycznych skargi kasacyjnej, co w
praktyce prowadzi do specjalizacji profesjonalnych petnomocnikéw w tym zakresie.

Udzielone petnomocnictwo z urzedu nie obejmuje swoim zakresem
umocowania do sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej oraz udziatu w
postepowaniu kasacyjnym.

Z tego powodu nalezato wiec uznac, ze petnomocnictwo to nie spetniato
ustawowych wymogdéw. W tej sytuacji bezprzedmiotowe bylo rozwazenie
podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutow.

Z powyzszych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzeczono jak w
sentencji postanowienia. O kosztach orzeczono na podstawie art. 398%* k.p.c. w

zwigzku z art. 102 k.p.c.



