Sygn. akt Il PK 249/04

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Wagner

w sprawie z powodztwa R. K. iin.,

przeciwko KWK N.

0 wynagrodzenie za prace,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lutego 2005 r.,

kasacji powoda W. F. od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 13 maja 2004 r., sygn. akt Ill APa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W. F. zaskarzyt kasacjg wyrok Sadu Apelacyjnego we W. z dnia 13 maja
2004 r., 1l A Pa .../04, oddalajagcy jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego —
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 2 lutego 2004 r., VII P .../01,
oddalajgcego powddztwo o wynagrodzenie za prace. Wskazujgc jako podstawe
kasacji naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 24126 § 1 k.p. — poprzez
wyrazenie pogladu, ze ,powdd nie mégt zasadnie budowac¢ swojego roszczenia o
wynagrodzenie [...] pomimo postanowien zaktadowego ukfadu zbiorowego pracy
mniej korzystnych od obejmujgcego powoda ponadzaktadowego uktadu
zbiorowego pracy”, jego petnomocnik wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu



Apelacyjnego we W.”, oraz ,uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego [...] i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania za wszystkie instancje”.
Jego zdaniem, okolicznoscig uzasadniajgcg rozpoznanie kasacji jest oczywiste
naruszenie prawa ,poprzez przyjecie, ze w sprawie nie ma zastosowania art. 24126
§ 1 k.p. stanowigcy, ze postanowienia ukfadu zaktadowego nie mogg by¢é mniej
korzystne dla powoda od postanowien obowigzujgcego uktadu
ponadzaktadowego”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393 k.p.c., Sad Najwyzszy moze odmowic przyjecia kasacji do
rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a takze gdy kasacja jest
oczywiscie bezzasadna, chyba ze zaskarzone orzeczenie narusza oczywiscie
prawo albo zachodzi niewaznos$¢ postepowania.

Przedmiotem rozpoznawanej sprawy byta kwestia zasadnosci roszczenia W.
F. o wyptate wynagrodzenia za prace w wysokosci wynikajgcej z
Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego Pracy. Podniesiony przez skarzgcego
zarzut oczywistego naruszenia prawa ,poprzez przyjecie, ze w sprawie nie ma
zastosowania art. 2412 § 1 k.p.” i jego uzasadnienie w dalszej czesci skargi
kasacyjnej sprowadza sie w rzeczywistosci do ogdlnikowej polemiki z sedziowskag
oceng materialu dowodowego, a w konsekwencji nie uzasadnia rozpoznania
kasacji. Oczywiste naruszenie prawa wystepuje wowczas, gdy w motywach
zaskarzonego orzeczenia dostrzega sie wyrazny btgd w zastosowaniu prawa lub
jego wykfadni, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy. Innymi stowy,
oczywiste naruszenie prawa przez zaskarzony wyrok jest mozliwe do przyjecie
tylko woéwczas, gdy jest ono z goéry widoczne dla kazdego prawnika (por.
orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 1934 r., C lll 76/34, Zb. Urz. 1935
r., poz. 15); gdy jest zupetnie pewne i nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci (por.
orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 1934 r., C Il 1532/34, Zb. Urz.

1935 r., poz. 98). Nie mozna natomiast powotywac sie na oczywiste naruszenie



prawa w sytuacji, gdy skarzgcy opiera zarzut tej tresci jedynie na odmiennej niz to
uczynit Sgd ocenie dowodow.

Poniewaz w sprawie zachodzg pozytywne przestanki odmowy przyjecia
kasacji do rozpoznania (art. 393 § 1 k.p.c.), a zarazem nie zachodzg negatywne
przestanki dokonania tej czynnosci (art. 393 § 2 k.p.c.), Sad Najwyzszy, stosownie

do art. 3937 § 1 k.p.c., orzekt jak w sentencji.



