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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Maciej Pacuda (przewodniczacy)
SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)

SSN Jerzy Kwasniewski

w sprawie z powodztwa Centrum Edukacyjnego

przeciwko M. L., L. L.

z udziatem interwenienta ubocznego Towarzystwa Finansowego M. Spofki z
ograniczong odpowiedzialno$cig

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 lipca 2011 r.,

skargi kasacyjnej interwenient uboczny od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 11

sierpnia 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Centrum Edukacyjne spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w dniu 22
czerwca 2005 r. wniosta pozew o wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym przeciwko M. i L. L. o zasadzenie solidarnie kwoty 35.000,00 z
wraz z ustawowymi odsetkami od 22 kwietnia 2005 r. do dnia zaptaty oraz kosztow
sagdowych wedtug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
wysokosci 2.400 zt oraz optaty skarbowej od petnomocnictwa w wysokosci 15 zi.
Sad Rejonowy w dniu 24 pazdziernika 2005 r. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym nakazat pozwanym L. i M. L., aby solidarnie zaptacili na
rzecz Centrum Edukacyjnego spétki z ograniczong odpowiedzialnos$cig w upadtosci
kwote 35.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 22 kwietnia 2005 r. oraz kwote
3.052,50 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym 2.400 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego. Pozwani w dniu 18 listopada 2005 r. ztozyli sprzeciw od
nakazu zaptaty z dnia 24 pazdziernika 2005 r., w ktérym wnosili o jego uchylenie i
zawieszenie postepowania ewentualnie o uchylenie nakazu zaptaty, oddalenie
powodztwa i zasgdzenie od powoda kosztow procesu wedtug norm przepisanych.
Sad Rejonowy Wydziat Cywilny postanowieniem z dnia 20 grudnia 2005 r. zawiesit
postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c., a kiedy postepowanie
upadto$ciowe powodowej spofki zostato umorzone, Sgd Rejonowy postanowieniem
z 11 marca 2008 r. podjgt postepowanie. Po podjeciu postepowania Towarzystwo
Finansowe ,M." spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig zgtosita interwencje
uboczng po stronie powodowej. Pozwani zas zgtosili opozycje wobec interwencji
ubocznej, lecz Sad postanowieniem z dnia 7 stycznia 2010 r. oddalit ja.
Interwenient uboczny wnosit o zasgdzenie solidarnie od M. i L. L. na rzecz powoda
kwoty 35.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 22 kwietnia 2005 r. do dnia
zaptaty oraz kosztow procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego w wysokosci 2.400,00 zt i kosztéw optaty skarbowej od
petnomocnictwa w wysokosci 15 zt; zasgdzenie od pozwanych na rzecz
interwenienta ubocznego kosztéw procesu wraz =z kosztami zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych oraz nadanie wyrokowi rygoru

natychmiastowej wykonalnosci.



Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy oddalit powodztwo i
zasgdzit od strony powodowej na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 2.400 z
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Na skutek apelacji interwenienta ubocznego Sgd Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2010 r. apelacje oddalit.
Sad w pierwszej kolejnosci rozwazyt zarzut niewaznosci postepowania, ktéry to
zarzut Sad bierze pod uwage z urzedu stosownie do art. 378 § 1 k.p.c.
stwierdzajgc, ze zarzut ten jest catkowicie niezasadny z nastepujgcych przyczyn.
Stosownie do przepisu art. 17 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sgdowym (jednolity tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186 ze zm.)
domniemywa sie, ze dane wpisane do Rejestru sg prawdziwe. Jezeli dane wpisano
do Rejestru niezgodnie ze zgtoszeniem podmiotu lub bez tego zgtoszenia, podmiot
ten nie moze zastaniaé sie wobec osoby trzeciej dziatajacej w dobrej wierze
zarzutem, ze dane te nie sg prawdziwe, jezeli zaniedbat wystgpi¢ niezwtocznie z
wnioskiem o sprostowanie, uzupetnienie lub wykreslenie wpisu. Stosownie zas do
przepisu art. 18 ust. 1 podmiot wpisany do Rejestru ponosi odpowiedzialnos¢ za
szkode wyrzgdzong zgtoszeniem do Rejestru nieprawdziwych danych, jezeli
podlegaty obowigzkowi wpisu na jego wniosek, a takze niezgtoszeniem danych
podlegajgcych obowigzkowi wpisu do Rejestru w ustawowym terminie, chyba ze
szkoda nastgpita wskutek sity wyzszej albo wytgcznie z winy poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktérg nie ponosi odpowiedzialnosci. Szczegdtowe zasady
dokonywania wpisdw do Rejestru uregulowane zostaty w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2000 r. w sprawie szczegodtowego sposobu
prowadzenia rejestrow wchodzgcych w sktad Krajowego Rejestru Sgdowego oraz
szczegotowej tresci wpisow w tych rejestrach (Dz.U. z 2000 r., Nr 117, poz. 1237 ze
zm.). Sad Okregowy powotat sie na poglad orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, ze nie
powinno by¢ uznane za niewazne postepowanie sgdowe, jezeli kapitatowa spotka
handlowa, bedgca strong w tym postepowaniu jest przez caty czas jego trwania az
do wydania prawomocnego wyroku reprezentowana przez zarzad, wpisany do
rejestru przedsiebiorcow w KRS, a domniemanie prawdziwos$ci wynikajgce z tresci
rejestru nie byto ani podwazane ani nie zostato wzruszone. W niniejszej sprawie

prezes powodowej spotki K. K. wyraznie stwierdzit na rozprawie apelacyjnej w dniu



11 sierpnia 2010 r., Ze adresy wskazane w KRS nie sg aktualne, ale Spétka nie
zostata wykreslona z Rejestru. W ocenie Sgdu szczegdlnie istotny dla oceny
zasadnosci zarzutu co do niewaznosci postepowania sformutowanego w apelacji
byt przepis art. 133 § 2a. k.p.c. zgodnie z ktdérym, pisma procesowe dla
przedsiebiorcéw i wspolnikdw spotek handlowych, wpisanych do rejestru sgdowego
na podstawie odrebnych przepiséw, dorecza sie na adres podany w rejestrze,
chyba ze strona wskazata inny adres dla doreczen. Jezeli ostatni wpisany adres
zostat wykreslony jako niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy i nie zgtoszono
wniosku o wpis nowego adresu, adres wykreslony jest uwazany za adres podany w
rejestrze. W kwestii tej wypowiedziat sie¢ Sgd Najwyzszy m. in. w postanowieniu z
dnia 24 kwietnia 2006 r. (V CZ 18/06 LEX nr 198539) stwierdzajgc, ze obowigzek
wskazania w pierwszym piSmie procesowym, w danej sprawie, miejsca
zamieszkania lub siedziby strony (art. 126 § 2 k.p.c., w odniesieniu do
przedsiebiorcow wpisanych do rejestru sgdowego na podstawie odrebnych
przepisow, oznacza powinno$¢ wskazania adresu podanego w rejestrze (art. 133 §
2a k.p.c.). W uchwale za$ z dnia 11 stycznia 2006 r. Il CZP 119/05 OSNC
2006/12/198) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze przez adres podany w rejestrze, o
ktorym mowa w art. 133 § 2a k.p.c.,, nalezy rozumie¢ - w odniesieniu do
przedsiebiorcy bedgcego spotkg akcyjng - adres siedziby spotki, a nie adres jej
oddziatu. Zgodnie z cytowanymi wyzej przepisami Sad Okregowy uznat, ze zarzut
pozbawienia strony mozliwosci obrony swoich praw przed Sgdem Rejonowym jest
catkowicie bezzasadny. Skoro zas wniosek o przestuchanie w charakterze strony
prezesa K. zostat zgtoszony dopiero w apelacji i mimo braku wysfania
zawiadomienia na domowy adres prezesa K. osoba ta stawita sie na rozprawie
przed Sgdem Okregowym - nic nie stato na przeszkodzie aby ztozyt on wyjasnienia
na okoliczno$ci wskazane w apelacji w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym.
Sad Okregowy oddalit wiec wniosek apelacyjny o jego przestuchanie stosownie do
dyspozycji art. 381 k.p.c. Za catkowicie pozbawiony podstaw prawnych nalezato
uznac¢ postulat skarzgcego, aby to Sgd Rejonowy miat obowigzek poszukiwania
adresu dla doreczenh pism procesowych i zawiadomien o terminach rozpraw stronie
pozwanej, jej prezesowi czy tez petnomocnikowi procesowemu. Odnosnie do

pozostatych zarzutdw apelacji naruszenia prawa procesowego Sad Okregowy



doszedt do wniosku, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. byt catkowicie
niezasadny. Sad Rejonowy przeprowadzit bowiem prawidlowo postepowanie
dowodowe, dokonat wtasciwych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy przyjat
jako wtasne. Sgd Rejonowy dokonat réwniez prawidtowej analizy wskazanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepisOw prawa materialnego zwtaszcza w
zakresie wygasniecia zobowigzania poprzez zwolnienie pozwanych z dtugu, jako
elementu umowy pozyczki. Sgd Rejonowy dokonat oceny dowoddéw zgodnie z
dyspozycjg art. 233 k.p.c., ktéry stanowi, ze Sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc
dowodéw wedtug witasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu. Sgd ma obowigzek wyprowadzenia z zebranego
w sprawie materiatu dowodowego wnioskéw logicznie prawidtowych. Reguta ta,
wspotokreslajgca granice swobodnej oceny dowoddow nie bedzie zachowana, jezeli
wnioski wyprowadzone przez sad przy ocenie dowodow nie uktadajg sie w logiczng
catos¢ zgodng =z doswiadczeniem zyciowym, lecz pozostajg ze sobg w
sprzecznosci, a takze gdy nie istnieje logiczne powigzanie wnioskow z zebranym w
sprawie materialtem dowodowym. W ocenie Sadu Okregowego skarzacy nie
przedstawit zadnych argumentow, ktére mogtyby w skuteczny sposéb podwazyé
zarowno tok rozumowania Sgdu Rejonowego jak tez dokonang przez ten Sad
ocene dowodow. Odnoszac sie z kolei do zarzutu z art. 328 § 1 w zwigzku z art.
233 § 1 nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze Sad w zebranym materiale dowodowym
nie uwzglednit twierdzen powoda. Twierdzenia nie sg bowiem dowodem a jedynie
podstawg ustalenia stanu faktycznego. Twierdzeniom powoda pozwani zaprzeczyli,
a powdd nie przedstawit dowoddw na ich poparcie. Odnoszac sie natomiast do
zarzutu naruszenia art. 65 k.c. Sagd Okregowy uznat, ze - o$wiadczenie prezesa
Kackiego z dnia 12 maja 2003 r. byto skuteczne. Sgd Rejonowy stwierdzit, iz doszto
w przedmiotowej sprawie do zwolnienia z dtugu. Przepis art. 508 k.c. stanowi
bowiem, ze zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwalnia dtuznika z dlugu, a
dtuznik zwolnienie przyjmuje. Z tego wynika, ze zwolnienie z dlugu ma charakter
umowny, z tym, ze forma umowy jest dowolna. Wobec tego oswiadczenie kazdej ze
stron moze by¢ ztozone rowniez w sposdb dorozumiany. Dziatajgcy w imieniu
powoda prezes zarzgdu K. K. w formie pisemnej ztozyt obydwu pozwanym

oswiadczenie z dnia 12 maja 2003 r., z ktérego w sposob wyrazny wynikata jego



wola zwolnienia pozwanych z diugu w przypadku, gdyby umowy o prace bytyby
rozwigzane z powodow zaleznych od zaktadu pracy. Jako chwile wygasniecia
zobowigzania zostat wskazany moment zakonczenia stosunkéw pracy tgczgcych
strony, co w sSwietle przepisow Kodeksu cywilnego bylo dopuszczalne.
Oswiadczenie woli prezesa powodowej Spotki ttumaczy¢ nalezy stosownie do
okolicznosci, w ktérych zostato ono zlozone, uwzgledniajgc takze zasady
wspotzycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje. Sgd Rejonowy dokonat
prawidtowej wyktadni tego oswiadczenia, a Sad Okregowy uznat w catosci
dokonany przez Sad Rejonowy wywdd prawny w tym zakresie. Z pewnoscig nie
mozna bylo wyprowadzi¢ wniosku z tresci tego oswiadczenia, jak to czyni
apelujgey, ze prezes K. ,traktowat pozwanych jako dtuznikdéw solidarnych uznajgc
ich wspdlnos¢ majgtkowg matzenska i uwzgledniajgc ich wspolny matzenski cel".
Nawet pobiezna analiza oswiadczenia z 12 maja 2003 r. nie prowadzi do takiego
wniosku. Nie zmienia tej oceny sformutowanie zawarte w tym oswiadczeniu, ze
zostato ono wystawione na prosbe zainteresowanych. Ponadto w trakcie
postepowania przed Sgdem Rejonowym nie byt podnoszony zarzut ani przez samg
strone ani przez apelujgcego interwenienta ubocznego, ze oswiadczenie ztozone
zostato wbrew woli prezesa K.

Na powyzsze orzeczenie interwenient uboczny wnidst skarge kasacyjng
podnoszac w niej naruszenie: - art. 133 § 2a w zwigzku z art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c.
poprzez nie doreczenie apelacji stronie powodowej, w zwigzku z tym, Zze zostata
zaadresowana na adres kancelarii radcy prawnego B. R., gdy ten radca prawny nie
byt juz petnomocnikiem strony powodowej w sprawie; - art. 133 § 2a w zwigzku z
art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c., poprzez dwukrotne zaadresowanie zawiadomieh o
rozprawie apelacyjnej z dnia 6 lipca 2010 r. i z dnia 11 sierpnia 2010 r. na adres ul.
N. 39, pomimo, iz adresem Spétki widniejgcym w rejestrze byt adres ul. P. 31a,; -
art. 381 § 1 w zw. z art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie przez
Sad dowodu z przestuchania strony powodowej w osobie K. K. mimo, iz K. K.
przestat mie¢ kontakt z przedmiotowym postepowaniem zaraz po wniesieniu pozwu
do Sadu, ze wzgledu na wejscie w jego miejsce syndyka masy upadtosci Centrum
Edukacyjne Sp. z 0.0. w upadtosci, wobec czego nie wiedziat co sie dalej dzieje w

sprawie, ze sprawa zostata najpierw zawieszona, nastepnie podjeta na nowo i ze



pozwani wniesli sprzeciw oraz zatgczyli do niego oswiadczenie z dnia 12 maja 2003
r., o ktérego istnieniu nie miat wiedzy i wedtug jego stow to oswiadczenie zostato
sfatszowane, co chciat oswiadczy¢ i o czym chciat zezna¢ na rozprawie
apelacyjnej; - art. 391 § 1 w zwigzku z art. 224 § 1 w zwigzku z art. 379 § 1 pkt 5
K.p.c. poprzez nie udzielenie gtosu K. K., jako stronie powodowej, przed
zamknieciem rozprawy.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci z przekazaniem
sprawy wiasciwemu Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach procesu za instancje kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ramach postepowania apelacyjnego sad moze powtérzyC cate
dotychczasowe postepowanie dowodowe, uzupetni¢ je o nowe dowody, moze tez
odmiennie niz sgd pierwszej instancji oceni¢ zebrane dowody i dokonac
odmiennych ustalen, a takze wyda¢ nowy wyrok. Celem tak pojmowanej apelacji
jest zatem powtérne i kompleksowe wyjasnienie sprawy, zarébwno w aspekcie
faktycznym, jak i prawnym, a w konsekwencji naprawienie wszystkich btedow
popetnionych przez sgd nizszego rzedu oraz przez strony postepowania sgdowego.
Innymi stowy, przedstawione pod osgd roszczenie procesowe jest rozpoznawane
po raz wtory cum beneficio novorum, a prowadzona przez sad rozprawa stanowi
kontynuacje rozprawy rozpoczetej przed sgdem pierwszej instancji. Bez mozliwosci
powotywania przed sgdem drugiej instancji tzw. nowosci (facta noviter producta
oraz facta noviter reperta), trudno byloby méwi¢ o apelacji petnej. Sad drugiej
instancji w modelu klasycznej apelacji petnej, mimo ze jest sgdem odwotawczym,
ma w zasadzie nieograniczong kompetencje rozpoznawczg (merytoryczng), a sama
apelacja nie jest zdeterminowana podstawami, poniewaz ustawodawca nie stwarza
dla stron katalogu dopuszczalnych zarzutéw. Przez spetnianie nieograniczonych
funkcji rozpoznawczych spetnia sie kontrolny cel postepowania apelacyjnego, a
samo rozpoznanie apelacji ma, a w kazdym razie powinno doprowadzi¢ do
naprawienia wszystkich btedéw sgdu pierwszej instanciji, jak réwniez takze btedow

stron. Apelacja wprowadzona do obowigzujgcego Kodeksu postepowania



cywilnego jest w zasadzie apelacjg petng. Niewatpliwie podzieli¢ nalezy
zapatrywanie Sagdu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu uchwaty z dnia 31
stycznia 2008 r., Il CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55), ze przewidziane w art.
381 k.p.c. ograniczenie mozliwosci wprowadzenia do materialu procesowego
,howych faktéw i dowodow" zostato ustanowione nie po to, aby ograniczy¢ apelacje
i zawezi¢C ramy odwotawcze, lecz gtownie w celu dyscyplinowania stron przez
sktanianie ich do przedstawiania catego znanego im materiatlu faktycznego i
dowodowego juz w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji; tym sposobem
ustawodawca zapobiega takze przewlektosci postepowania. Obostrzenia zawarte w
art. 381 k.p.c. nie mogg by¢ zatem postrzegane jako demontaz konstrukcji apelac;ji
petnej, lecz wylgcznie jako wyraz dgzenia do koncentracji materiatu procesowego.

Zgodnie z art. 272 k.s.h spotka kapitatowa traci swoj byt prawny z chwilg
wykreslenia jej z rejestru. Oznacza to zatem, ze spoétka do chwili wydania
postanowienia przez Sad Rejestrowy o jej wykresleniu zachowuje osobowo$¢
prawng i ma zdolno$¢ sgdowg. W niniejszej sprawie Centrum Edukacyjne spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig nie zostata wykreslona i nadal posiadata
osobowos$¢ prawng i mogta by¢ podmiotem praw i obowigzkow. Wyzej wymieniona
spotka, bedgca strong w tym postepowaniu przed pierwszg jak i drugg instancjg az
do wydania prawomocnego wyroku reprezentowana byta przez jej statutowy organ
w osobie prezesa zarzadu K. K., co wynikato z danych ujawnionych w rejestrze
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego.

Sady w niniejszej sprawie prawidtowo, stosownie do przepisu art. 17 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (jednolity tekst: Dz.U. z
2007 r. Nr 168, poz. 1186 ze zm.) oraz 133 § 2a k.p.c., wzywaly strone powodowg
do udziatu w sprawie pod adresem wskazanym w powotanym wyzej rejestrze. W
zaleznosci od zatgczonego do akt sprawy na kolejnych etapach jej rozpatrywania
odpisu KRS wynikato, ze siedziba spofki znajdowata sie pod adresem — P. 3la
badz N. 39. Sad odpowiednio doreczat pisma pod wskazane adresy. Ponadto
doreczat takze pisma petnomocnikowi radcy prawnemu B. R. na adres jej kancelarii
prawnej. Z akt sgdowych nie wnika aby wskazany radca prawny jak i strona
powodowa informowali sgd o wypowiedzeniu tego petnomocnictwa. Z powyzszych

okolicznosci wynika, ze zaréwno sad pierwszej jak i drugiej instancji doreczat



skutecznie pisma procesowe pod wszelkie mozliwe adresy. Dopiero w dniu 11
sierpnia 2001 r. na rozprawie apelacyjnej stawit sie K. K. reprezentujgcy strone
powodowg oswiadczajgc, ze adresy wskazane w Krajowym Rejestrze Sgdowym sg
nieaktualne, a jego adres zamieszkania to ul. B. 6/44. Powyzsze oswiadczenie
stanowito w mysl art. 136 k.p.c. w zwigzku z art. 133 § 2a k.p.c. zawiadomienie o
zmianie miejsca do doreczen, jednakze takie zawiadomienie sgdu o zmianie adresu
nie mogto wywrze¢ skutku wstecznego i nie pozbawiato skutecznosci czynnosci
dokonanych przez Sgd przed dniem otrzymania takiego zawiadomienia — por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2004 r., lll CK 247/03, OSNC
2005/12/211.

Powyzsze ustalenia faktyczne wskazujg jednoznacznie, ze w niniejszej
sprawie nie znajdujg potwierdzenia zarzuty skargi kasacyjnej dotyczgce naruszenia
art. 133 § 2a w zwigzku z art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez pozbawienie strony
moznosci obrony swych praw, skoro powodowa spétka nie zostata zlikwidowana i
wykreslona z rejestru spoétek, byta zatem podmiotem praw i obowigzkéw (osobg
prawng), a K. K. jako uprawniony organ spotki nie wskazywat do dnia rozprawy
apelacyjnej, na ktérg sie stawit, innego adresu do doreczen, niz adresy wskazane w
Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Uzasadniony okazat sie zarzut naruszenia art. 381 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
379 § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez oddalenie przez Sad wniosku o przestuchanie strony
powodowej w osobie K. K., w sytuacji gdy celem apelacji jest powtdrne i
kompleksowe wyjasnienie sprawy, zarbwno w aspekcie faktycznym, jak i prawnym,
a w konsekwencji naprawienie wszystkich btedéw popetnionych przez sgd nizszego
rzedu oraz przez strony.

W niniejszej sprawie faktem jest, ze strona powodowa nie brata udziatu w
postepowaniu sgdowym przed pierwszg i drugg instancjg do dnia rozprawy
apelacyjnej poprzedzajgcej wydanie wyroku przez sad drugiej instancji. Powyzszy
stan wynikat wylgcznie z winy strony powodowej, nie uzasadniato to jednak
oddalenia wniosku interwenienta ubocznego, skoro prezes zarzgdu K. K. jako
uprawniony organ powodowej spofki oraz osoba, ktéra wydata oswiadczenie z dnia
12 maja 2003 r. o zwolnieniu z dtugu pozwanych (gtéwny dowdd w sprawie), mogt

powotac istotne okolicznos¢ majgce wptyw na wynik sprawy. Majgc na uwadze, ze
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przewidziane w art. 381 k.p.c. ograniczenie mozliwosci wprowadzenia do materiatu
procesowego ,nowych faktow i dowoddw" zostato ustanowione nie po to, aby
ograniczy¢ apelacje i zawezi¢ ramy odwotawcze oraz podnoszone okolicznosci w
skardze kasacyjnej, ze K. K. poinformowany przez petnomocnika interwenienta
ubocznego przed wejsciem na sale rozpraw o tresci oswiadczenia z dnia 12 maja
2003 r. oswiadczyt, ze nigdy takiego oswiadczenia nie podpisat i ze pozwana bedac
gtbwng ksiegowg spotki wykorzystata prawdopodobnie jego podpisy ztozone na
kartkach papieru in blanco - stwierdzi¢ nalezy, ze przeprowadzenie przez Sad tego
dowodu byto konieczne. Sad drugiej instancji miat wiedze, Zze pisma kierowane do
powodowej spotki nie zostaty podjete, zatem K. K. nie znat tresci tych pism, przez
co nie mogt na wczesniejszych etapach postepowania sgdowego bra¢ czynnego
udziatu w sprawie. W ocenie Sgdu Najwyzszego obligowato to sad drugiej instanciji
do uwzglednienia wniosku interwenienta ubocznego o przestuchanie strony
powodowej w osobie K. K. Powotane wyzej okolicznosci mogty miec¢ istotny wptyw
na rozstrzygniecie sporu w niniejszej sprawie. Prawidlowe osgdzenie sprawy
wymaga, by sad nie pominat istotnych faktéw i dowodéw, ktérych uwzglednienie
miatoby znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z obowigzywania norm o prekluzji
dowodowej nie mozna bowiem wyprowadzaé wniosku o ograniczeniu dopuszczenia
w postepowaniu apelacyjnym przez sad z urzedu istotnego dowodu nawet
sprekludowanego, jak i niepowotanego przez strony a tym bardziej o ograniczeniu
mozliwosci prowadzenie przez sad drugiej instancji dowodéw zgtoszonych przez

strony w postepowaniu odwotawczym.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



