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POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa R. K., K. S., B. M.a

przeciwko Zaktadom Chemicznym "P." S.A. w [...]

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 listopada 2004r.,

kasacji powoddéw od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 grudnia 2003 r.,

1. odrzuca kasacje powodéw : K.S. i B. M.,
2. odmawia przyjecia do rozpoznania kasacji R. K.,
3. nie obcigza powodéw kosztami zastepstwa procesowego

strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w [...] | Wydziat Cywilny postanowieniem z dnia 17 grudnia 2003
r. uchylit zaskarzony przez strone pozwang Zaktady Chemiczne ,P.” S.A. w [...]
wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 lutego 2003 r. i odrzucit pozew ,w
stosunku do H. G.” oraz umorzyt postepowanie ,w pozostatym zakresie”, a ponadto
zasgdzit od powodow R. K., K. S. i B. M. na rzecz pozwanej 2.000 z tytutem
kosztéw zastepstwa procesowego oraz kwote 6.889 zt ,tytutem zwrotu kosztéw

procesu w instancji odwotawczej”.



W kasacji powododw [...] na to postanowienie petnomocnik skarzgcych podniost
nastepujgce zarzuty: 1/ naruszenia art. 182 Kk.p.c. — poprzez umorzenie
postepowania w sprawie na skutek zgtoszenia przez powoddéw wniosku o podjecie
postepowania ,w terminie trzech lat od daty postanowienia o jego zawieszeniu
przez Sgd Okregowy w S.” - w sytuacji, gdy powodowie wystepowali przed Sgdem
Okregowym bez adwokata lub radcy prawnego i nie zostali wbrew dyspozycjom
art. 5 k.p.c. pouczeni przez ten Sad ,o0 skutkach prawnych nie zgtoszenia w
terminie wniosku o podjecie postepowania zawieszonego na zgodny wniosek
stron”, 2/ naruszenia art. 98 k.p.c. poprzez zasgdzenie od powoddéw na rzecz
pozwanego ,kosztéw procesu”, podczas gdy art. 294 ust. 1 ustawy z dnia 30
czerwca 2000 r. - Prawo o wiasnosci przemystowej zwalnia tworcow wynalazku od
obowigzku uiszczania kosztéw sgdowych.

W wykonaniu wezwania Sgdu Najwyzszego petnomocnik powodéw w pismie z
dnia 3 listopada 2004 r. sprecyzowat wartoS¢ przedmiotdw kasacyjnego
zaskarzenia w stosunku do powoda R.K. na kwote 26.918 zi, w stosunku do
powoda K. S. na kwote 8.972 zt, a w stosunku do powoda B. M. na kwote 2.992 zt.

Pozwana wniosta o oddalenie kasacji i zasgdzenie od powodow kosztow
postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt , co nastepuije.

Whniesiona kasacja jest przedmiotowo niedopuszczalna w odniesieniu do
powodow K. S. i B. M., albowiem wartosci przedmiotéw ich kasacyjnego
zaskarzenia nie siegaty kwot dziesieciu tysiecy ziotych (art. 392 § 1 k.p.c.).
Przedmiotowo dopuszczalna kasacja R. . jest oczywiscie bezzasadna (art. 393 § 1
pkt 3 k.p.c.), albowiem Sad drugiej instancji trafnie zastosowat art. 182 § 1 k.p.c.,
ktory kreowat obowigzek umorzenia postepowania zawieszonego na zgodny
wniosek stron, skoro wniosek powoddéw o podjecie postepowania z 4 kwietnia 2002
r. zostat zgtoszony po uptywie trzech lat od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania (14 wrzeénia 1998 r.). W opozycji do twierdzenia kasacji o potrzebie
lub obowigzku informowania powodéw o mozliwych konsekwencjach prawnych
zawieszenia postepowania na zgodny wniosek stron pozostaje fakt
reprezentowania powoddéw w postepowaniu sgdowym przez rzecznika

patentowego. Ponadto powodowie powinni interesowac sie postepowaniem przed



Urzedem Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry w dniu 18 grudnia 2001 r.
umorzyt postepowanie w sprawie stanowigcej podtoze i uzasadnienie wniosku o
zawieszenie postepowania cywilnego, a nie bezczynnie oczekiwa¢ na jej
doreczenie, doprowadzajgc do utraty terminu do ztozenia skutecznego wniosku o
podjecie zawieszonego postepowania. Wnoszgcemu kasacje umknety uwadze
takze inne okolicznosci rozpoznawanej sprawy, w ktorej Sgd Okregowy w S.
postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2002 r. podjat na wniosek powodow zawieszone
postepowania w sprawie (k. 707), ignorujgc imperatywny nakaz z art. 182 §1 k.p.c. ,
a nastepnie w dniu 20 lutego 2003 r. wydat wyrok merytorycznie osgdzajgcy miedzy
innymi roszczenie powoda R.K. Natomiast Sgd Apelacyjny pomingt to
postanowienie, poprzestajgc na uchyleniu zaskarzonym postanowieniem tylko
wyroku Sadu drugiej instancji, (niejako implicite zmieniajgc postanowienie Sadu
pierwszej instancji o bezpodstawnym podijeciu zawieszonego postepowania) oraz
umorzyt postepowanie ,w pozostatym zakresie” na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. Nie
jest jednak zadaniem Sadu Najwyzszego wyreczanie skarzgcego w petnym
rozeznaniu sprawy i nalezytym sporzgdzeniu kasacji, ktérej oczywiscie bezzasadne
lub chybione podstawy, wyznaczajgce granice zaskarzenia (art. 393 § 1 k.p.c.),
doprowadzity do odmowy przyjecia do rozpoznania kasacji R. K.

W konsekwencji powyzszego kasacja wszystkich powoddw nie przystugiwata od
zawartych w zaskarzonym orzeczeniu rozstrzygnie¢ w przedmiocie kosztéw
postepowania, zwazywszy dodatkowo ze kasacyjnemu zaskarzeniu podlegajg
jedynie postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzeniu
postepowania. Na podstawie art. 102 k.p.c. Sgd Najwyzszy nie obcigzyt powodow
kosztami zastepstwa procesowego (niebedacych kosztami sgdowymi) strony

pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.



