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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa T. D.

przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych

o rente uzupetniajgcg i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych

z dnia 17 stycznia 2011 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu - Sadowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powod T. D., wniést o zasgdzenie od Agencji Nieruchomosci Rolnych:
26.600 zt tytutem skapitalizowanej renty uzupetniajgcej za okres od grudnia 2004 r.
do listopada 2007 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, renty
uzupetniajgcej biezgcej po 1.000 zt miesiecznie do trzeciego dnia kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku ptatnosci ktérejkolwiek z rat
oraz 15.000 zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu.

Wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2010 r. Sgd Rejonowy oddalit powddztwo oraz
orzekt o kosztach zastepstwa procesowego.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze T. D. od 16 stycznia 1979 r. do 8 grudnia
1997 r. byt zatrudniony w Panstwowym Gospodarstwie Rolnym w L., jako starszy
specjalista do spraw produkcji lesnej oraz jako portier. Stosunek pracy zostat
rozwigzany w trybie art. 53 § 1 ust. 1b k.p. z powodu niezdolnosci do pracy wskutek
choroby trwajgcej diuzej niz okres zasitkowy. Sgd pierwszej instancji stwierdzit
takze, ze Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 9 grudnia 1997 r., przyznat T. D. prawo
do renty inwalidzkiej w IlIl grupie inwalidéw z ogdlnego stanu zdrowia z dniem
wyczerpania prawa do zasitku chorobowego. Decyzjg z 30 listopada 2001 r.
Wojewddzki Inspektor Sanitarny po rozpatrzeniu odwotania T. D. od decyzji
Panstwowego Inspektora Sanitarnego z 22 lipca 2001 o braku podstaw do
stwierdzenia choroby zawodowej - utrzymat w mocy zaskarzong decyzje.
Wojewddzki Sgd Administracyjny po rozpoznaniu 8 lipca 2004 r. skargi T. D. na
decyzje Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego z 30 listopada 2001 r. w
przedmiocie stwierdzenia choroby zawodowej - oddalit skarge. Wyrokiem z 17
pazdziernika 2003 r. Sad Okregowy, po rozpoznaniu odwotania T. D. zmienit
zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z 28 lutego 2002 r. w ten
sposdb, ze przyznat T. D. prawo do renty okresowej z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy od 1 marca 2002 r. na trzy lata. Od 2 listopada 2004 r. do 28
lutego 2007 r. powdd zatrudniony byt w Zaktadzie Produkcyjno - Wdrozeniowym
,1.", W wymiarze petnego etatu na stanowisku portiera. Umowa o prace ulegta

rozwigzaniu na mocy porozumienia stron (art. 30 § 1 pkt 1 k.p.). Od 15 marca 2005



r. do 28 lutego 2007 r. powdd zatrudniony byt w G. Security Services S.A., jako
straznik (na %4, pozniej na ‘2 etatu) Umowa o prace ulegta rozwigzaniu za
porozumieniem stron - art. 30 §1 pkt 1 k.p.). Sad Rejonowy wyrokiem z 24 stycznia
2007 r. ustalit, ze T. D., bedgc zatrudniony w Gospodarstwie Rolnym Skarbu
Panstwa, nabyt chorobe zawodowg uszkodzenia stuchu wywotane dziataniem
hatasu. Sgd Rejonowy wyrokiem z 17 kwietnia 2008 r. oddalit odwotanie T. D. od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z 11 wrzesnia 2006 r. o jednorazowe
odszkodowanie z tytutu choroby zawodowej. Wyrok ten zaskarzyt powdd. Sad
Okregowy wyrokiem z dnia 30 czerwca 2008 r. oddalit apelacje. Sagd Okregowy
wyrokiem z 25 lutego 2009 r. oddalit odwotanie T. D. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych z 26 sierpnia 2007 r. o rente z tytutu niezdolnosci do
pracy w zwigzku z chorobg zawodowa, zas Sad Apelacyjny wyrokiem z 8 lipca
2009 r. oddalit apelacje powoda. Wojewodzki Zespot do Spraw Orzekania o
Niepetnosprawnoséci w Wojewddztwie /.../ po rozpoznaniu odwotfania T. D.
orzeczeniem z 4sierpnia 2009 r. =zaliczyt T. D. do lekkiego stopnia
niepetnosprawnosci na state. Od 1 kwietnia 2003 r. do 31 grudnia 2009 r. T. D.
otrzymywat rente. Po ustaniu zatrudnienia powdd nie rejestrowat sie w Powiatowym
Urzedzie Pracy jako poszukujgcy pracy. Biegty sadowy specjalista otolaryngolog
foniatra rozpoznat u powoda: obustronny niedostuch mieszany z przewagag
odbiorczego w stopniu umiarkowanym, szumy uszne i w glowie w wywiadzie,
zapalenie ucha zewnetrznego prawego, stan po resekcji przegrody nosa (1997 r.),
przewlekty prosty niezyt gardta i podsychajgcy niezyt nosa i orzekt, ze T. D. nie
moze zostaC uznany z przyczyn laryngologicznych, a w szczegolnosci z powodu
choroby zawodowej narzgdu stuchu, za czesciowo niezdolnego do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji ani aktualnie ani po zaprzestaniu pracy w 1997
r. Brak podstaw klinicznych i danych epidemiologicznych azeby uznaé, ze
dolegliwosci zgtaszane przez powoda zwigzane z zaburzeniami stuchu sg wynikiem
chorobowy zawodowej spowodowanej dziataniem hatasu w czasie wykonywania
pracy na stanowisku specjalisty do spraw produkcji rolnej. Sgd Rejonowy wskazat,
ze ani Zaklad Ubezpieczen Spotecznych ani Sad Okregowy Sad Pracy i
Ubezpieczenn Spotecznych i Sad Apelacyjny nie znalezli podstaw do uznania

powoda za chociazby czeSciowo niezdolnego do pracy z powodu choroby



zawodowej. Bezsporne tez byto, ze powdd zostat uznany za czesSciowo
niezdolnego do pracy z ogolnego stanu zdrowia w rozumieniu art. 57 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(Dz. U. Nr 162, poz. 1118 z p. zm.).

W ocenie Sgdu z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w
szczegolnosci z wyrokodw sgddéw wszystkich instancji wraz z uzasadnieniami
wydanych w sprawach o: jednorazowe odszkodowanie z tytutu choroby zawodowej,
rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowg oraz z opinii
biegtych wydanych w sprawach sygn. akt IV U .../06, IV 1P .../07 w aktach ZUS i w
niniejszej sprawie, w sposéb nie budzgcy zadnych watpliwosci wynika, ze choroba
zawodowa u powoda powstata w okresie pozniejszym niz okres pozostawania
przez niego w zatrudnieniu, gdyz ustalona zostata dopiero wyrokiem z 24 stycznia
2007 r. Sadu Rejonowego, gdy zatrudnienie ustato 8 grudnia 1997 r. Rozpoznane u
powoda ostabienie stuchu odbiorcze o lokalizacji pozaslimakowej nie odpowiada
skutkom klinicznym dziatania hatasu w warunkach przewlekiej ekspozycji
zawodowej, ktora wynosi 2 lata. Skoro nie uznano powoda za chociazby czesciowo
i okresowo niezdolnego do pracy z powodu choroby zawodowej, to w ocenie Sadu
pierwszej instancji nalezato przyjgé¢, ze brak podstaw do przyznania powodowi renty
uzupetniajgcej i odszkodowania. Sad Rejonowy uznat takze, ze mimo obowigzku,
wynikajgcego z art. 6 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p., powdd nie wykazat szkody ani
jej zakresu, jak rowniez odpowiedzialnosci pozwanej. Samo stwierdzenie choroby
zawodowej, bez wystgpienia negatywnych skutkow w postaci takiego rozstroju
zdrowia, ktory uzasadnia zaliczenie do ktéregokolwiek stopnia inwalidztwa -
chociazby czesciowego i czasowego z tytutu niezdolnosci do pracy z powodu
choroby zawodowej - nie spetnia wymogow okreslonych w art. 444 § 2 k.c. tj. nie
uzasadnia zasgdzenia odszkodowania, gdy powdd nie udowodnit, ze poniost
konkretng szkode w konkretnej wysokos$ci lub, ze szkoda w postaci niedostuchu
wymaga protezowania. Powdd nie podat tez, ze aparat stuchowy kosztuje 10.000
zt, nie przedstawit zaswiadczenia lekarskiego, z ktérego wynikatoby, ze aparat
stuchowy jest mu niezbedny do uzytku codziennego, a jego brak w znacznym
stopniu utrudnia mu komunikowanie sie. Ponadto, z orzeczenia WZON wynika, ze

powdd moze wykonywac prace lekkg dla osob niedostyszgcych.



Co do renty z powodu utraty zdolnosci do pracy, w ocenie Sgdu pierwszej
instancji, powod nie wykazat, ze choroba zawodowa spowodowata catkowitg lub
czesciowg niezdolnos¢ do pracy. Powdd nie ziozyt zadnego dowodu na
potwierdzenie, ze po 2007 r. faktycznie poszukiwat pracy i ze odmdwiono mu
zatrudnienia w zwigzku z chorobg zawodowg. Nie udowodnit takze, ze catkowicie
lub czesciowo utracit zdolnos¢ do pracy zarobkowej wskutek choroby zawodowej,
oraz ze jego wydatki zwiekszyly sie a widoki na przysztoS¢ zmniejszyty w zwigzku
ze skutkami choroby zawodowej. Tym samym w ocenie Sgdu brak byto podstaw do
przyjecia, ze pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 435 § 1 k.c., co
skutkowatoby zasgdzeniem na rzecz powoda stosownego odszkodowania i renty
uzupetniajgcej. Sad pierwszej instancji uznat takze, ze pozwana jest jedynie
nastepcg prawnym PGR i nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za skutki innych
schorzen powoda, bedgcych podstawg uznania go za inwalide z ogdlnego stanu
zdrowia. Sgd w catosci dat wiare opinii biegtego otolaryngologa - foniatry oraz
oddalit wniosek dowodowy powoda uznajgc, ze bez znaczenia dla rozstrzygniecia
byto ustalenie stanu zdrowia powoda w zwigzku z ogdlnym stanem zdrowia i w
zwigzku z tym - zdolnosci do pracy, zwtaszcza, ze o tej zdolnosci orzekt WZON 4
sierpnia 2009 r. W $wietle powyzszego Sad nie dat wiary zeznaniom powoda
jakoby ogdlny stan zdrowia uniemozliwiat mu podjecie jakiegokolwiek zatrudnienia.
W dniu badania powdd nie przedstawit biegtemu nowej dokumentacji medycznej,
nie moze wiec skutecznie podwazacC opinii biegtego, dotgczajgc dokumentacje
medycznag, ktora istniata w dniu badania i nie zostata biegtemu przedstawiona.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd. Wyrokiem z 17 stycznia
2011 r. zaskarzonym rozpoznawang skargg kasacyjng Sad Okregowy apelacje te
oddalit oraz orzekt o kosztach procesu za instancje odwotawczg. W uzasadnieniu
Sad drugiej instancji podzielit stanowisko powoda, ze strona pozwana jest nastepcyg
prawnym bytego PGR-u w L. stosownie do przepiséw ustawy z 19 pazdziernika
1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa (tekst. jedn.
Dz. U. z 2007 r. nr 231, poz. 1700 ze zm.). Nie podzielit natomiast stanowiska
powoda, ze wyrok Sadu Rejonowego z 24 stycznia 2007 r., ktérym ustalono, ze
nabyt on chorobe zawodowg uszkodzenia stuchu wywotanej dziataniem hatasu

podczas pracy w gospodarstwie w L., ,przesgdza" o odpowiedzialnosci pozwanej.



Sad drugiej instancji wskazat, ze stwierdzenie choroby zawodowej jest domeng
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, a powdd droge przed jej organami wyczerpat, zas
jej efektem bylo stwierdzenie braku choroby zawodowej. Strona pozwana
wspomnianego wyroku nie zaskarzyta, a wiec w ocenie Sgdu nalezatoby uznag, ze
odpowiedzialnos¢ jej jest oczywista. Sad podkreslit, ze nawet stwierdzenie choroby
zawodowej nie zwalnia poszkodowanego, zadajgcego zasgdzenia roszczen
cywilnoprawnych  (renty, odszkodowania, @ zados$c¢uczynienia) z obowigzku
udowodnienia istnienia podstawy faktycznej roszczenia, szkody i zwigzku
przyczynowego miedzy powyzszymi okolicznosciami.

W ocenie Sgdu drugiej instancji przyjecie odpowiedzialnosci gospodarstwa
(jego nastepcy prawnego) na zasadzie ryzyka (art. 435 k.c.) nie bytoby trafne.
Art. 435 k.c., zawierajgcy pojecie przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomocag
sit przyrody, ma na mysli przedsiebiorstwo jako cato$¢ i ze swej istoty ta catosc -
dla przyjecia odpowiedzialnosci na podstawie ryzyka winna by¢ wprawiona w ruch
sitami przyrody. Istota gospodarstwa rolnego tkwi w uzytkach rolnych, do ktorych
uprawy stosuje sie maszyny, przy czym tzw. umaszynowienie w poszczegolnych
gospodarstwach moze by¢ rézne. Zdaniem Sgdu nie mozna jednak zaktadac, ze
gospodarstwo rolne jest przedsiebiorstwem, o ktérym stanowi art., 435 k.c., bowiem
za takie przedsiebiorstwo nalezatoby uznaé¢ réwniez gospodarstwo indywidualne,
ktdre wspotczesnie korzysta z wielu maszyn, a od gospodarstwa takiego, w ktorym
pracowat powdd rozni sie tylko obszarem gruntéw rolnych. Majgc to na uwadze
nalezatoby oczekiwacé, ze aktywnos¢ dowodowa powoda powinna zmierza¢ do
wykazania winy bytego pracodawcy. W ocenie Sgdu Okregowego ztozone przez
powoda dokumenty, jak rowniez sktadane oswiadczenia i zeznania nie dostarczajg
podstaw do przyjecia, ze pracodawca nie dotozyt starannosci w zapewnieniu
wiasciwych warunkow pracy. Samo uzywanie przez zaktad pracy maszyn, nawet
gtosno pracujgcych, nie oznacza - w sSwietle art. 361 §1 k.c. - ze uszkodzenie
stuchu jest nastepstwem warunkéw pracy. W tej kwestii zasadnie Sad Rejonowy
postgpit koncentrujgc sie na opiniach biegtych (wydawanych nie tylko w niniejszej
sprawie), ktére nie wskazujg na zwigzek miedzy pracg a wskazywang przez

powoda szkodg.



Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego zostat przez powoda zaskarzony skargag
kasacyjng w catosci. W =zakresie podstawy naruszenia prawa materialnego
skarzgcy zarzucit: (-) btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 361 § 1 k.c.,
polegajgce na przyjeciu, ze pomiedzy uszczerbkiem na zdrowiu w postaci
znacznego niedostuchu, bedagcego skutkiem choroby zawodowej, a jego pracg w
bytym PGR, nie istnieje zwigzek przyczynowy, (-) naruszenie art. 415 k.c., przez
jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie oraz przyjecie, ze do
odpowiedzialnosci strony pozwanej nalezy stosowaé zasade winy, (-) nharuszenie
art. 435 § 1 k.c., przez jego niezastosowanie i nieprzyjecie, ze strona pozwana
ponosi odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka, w zwigzku z czym to do
zobowigzanego do naprawienia szkody nalezy wykazanie, Zze uszczerbek na
zdrowiu u powoda powstat wytgcznie na skutek sity wyzszej albo wytgcznie z jego
winy, co w zaistniatym stanie faktycznym nie miato miejsca, (-) naruszenie art. 441
§ 1 k.c.,, przez jego niezastosowanie, mimo wykazania przez powoda szkody
wskutek choroby zawodowej - koniecznosci zakupu przez powoda nowych
aparatow stuchowych i niezasgdzenie od strony pozwanej na rzez powoda
15.000 zt tytutem naprawienia szkody z tego tytutu, btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie art. 444 § 2 k.c. przez przyjecie, ze powdd nie utracit zdolnosci do
pracy zarobkowej i nie zwigkszyly sie jego potrzeby na skutek choroby zawodowej,
ktdéra wywotata uszczerbek na zdrowiu powoda i niezasgdzenie od strony pozwane;j
renty wyrownawczej po 400 zt miesiecznie za okres przed wniesieniem powddztwa
(tacznie 14.400 zt ) oraz renty biezgcej po 1.000 zt miesiecznie.

Powdd zarzucit tez skarzonemu wyrokowi naruszenie prawa procesowego,
ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, przez: (-) naruszenie art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na sporzgdzeniu uzasadnienia
wyroku w sposob sprzeczny z wymogami ustawowymi, (-) naruszenie art. 378 § 1
K.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na
nieodniesieniu sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich zarzutéw apelacyjnych
oraz twierdzen zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, tym samym na braku
rozpoznania sprawy co do istoty, (-) naruszenie art. 217 § 2 k.p.c., 227 k.p.c. w
zwigzku z art. 286 k.p.c., przez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci,

pominiecie dowodu z dokumentéw medycznych, diagraméw z 21 kwietnia 2009 ., z



15 pazdziernika 2009 r. i 8 grudnia 2010 r., zaswiadczenia lekarskiego, ze powdd
musi stosowa¢ aparat stuchowy oraz dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego
laryngologa lub opinii innego biegtego, (-) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c., przez przekroczenie granic swobodnej dowodow zakresie
ustalen dotyczgcych zwigzku przyczynowego pomiedzy pracg powoda a
schorzeniem stuchu, (-) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., przez nieuwzglednienie zeznan powoda dotyczgcych poniesienia
koniecznych kosztéw zakupu aparatéw stuchowych oraz (-) art. 235 k.p.c., przez
oparcie sie na dowodach przeprowadzonych w innych sprawach, co narusza
zasade bezposredniosci.

Uzasadniajgc naruszenie prawa materialnego petnomocnik powoda
podniost, ze odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza pracodawcy oparta na zasadzie
ryzyka - art. 435 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. - powstaje bez wzgledu na wine
pracodawcy prowadzgcego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch sitami przyrody, jak
rowniez bez wzgledu na to, czy szkoda nastgpita w warunkach jego bezprawnego
dziatania lub zaniechania. W procesie o odszkodowanie zbedne jest réwniez
rozwazanie, czy pracodawcy mozna przypisa¢ zawinienie lub bezprawne
zaniedbania w zakresie obowigzkow dotyczgcych stworzenia bezpiecznych i
higienicznych warunkéw pracy. Odpowiedzialnos¢ okreSlona art. 435 k.c. nie
wymaga od powoda wykazania zawinienia pracodawcy, ktdrego strona pozwana
jest nastepcg prawnym, zwigzku przyczynowego miedzy ustalong u powoda
chorobg zawodowg i jej skutkami w postaci utraty zarobkowania na stanowisku
najbardziej zblizonym do stanowiska specjalisty do spraw produkcji roslinnej.
Zdaniem skarzgcego Sad Okregowy nie dokonat ustalen faktycznych co do
istnienia  jakichkolwiek okolicznosci, ktoére zwalniatyby strone pozwang =z
odpowiedzialnosci za szkode na osobie doznang przez powoda w zwigzku z
ruchem tego przedsiebiorstwa (okolicznosci egzoneracyjnych). Uposledzenie
sprawnosci stuchu powoda (niedostuch) jest niewatpliwe. Stwierdzit to biegty
sagdowy lekarz otolaryngolog. Uposledzeniu stuchu powoda Sad Rejonowy w
prawomocnym wyroku z dnia 24 stycznia 2006 r., przypisat walor choroby
zawodowej. W ocenie skarzgcego Sad Okregowy wychodzgc z btednego zatozenia,

ze strona pozwana nie ponosi odpowiedzialnosci na podstawie art. 435 k.c. nie



rozpoznat istoty sprawy. Powod wskazat, Zze sprawa o ustalenie choroby
zawodowej zostata wszczeta i toczyta sie pod rzgdami rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 18 listopada 1983 r. w sprawie choréb zawodowych (Dz. U nr 65,
poz. 294 ze zm.) i zostata rozstrzygnieta na podstawie jego przepisow wyrokiem z
dnia 24 stycznia 2007 r. W pkt 15 wykazu stanowigcego =zatgcznik do
rozporzadzenia, jako chorobe zawodowg wskazano ,uszkodzenie stuchu wywotane
dziataniem hatasu". Wielko$¢ uszkodzenia stuchu i jego rodzaj (pozaslimakowe,
asymetryczne, obu uszne itp.) nie majg zadnego znaczenia w swietle tak okreslone;j
choroby zawodowej. Skarzgcy podnosit, ze przesgdzenie prawomocnym wyrokiem
kwestii o charakterze prejudycjalnym, choroby zawodowe;j i jej zwigzku z pracg w
zlikwidowanym PGR, dla pdzniej toczacej sie sprawy, oznacza, ze w drugim
postepowaniu kwestia ta nie moze by¢ juz badana. Dlatego catkowicie btedny jest
poglad Sadu Okregowego o braku zwigzku przyczynowego miedzy pracg powoda a
wskazywang przez niego szkodg, niezdolnoscig do pracy a chorobg zawodowa, a
wydana w sprawie opinia biegtego zwazywszy na jej tezy jest nieprzydatna w
sprawie. Powodd zarzucit, ze Sagdy obydwu instancji nie wziety pod uwage, ze u
powoda stwierdzono chorobe zawodowg stuchu, a choroba zawodowa zawsze jest
wynikiem szkodliwych warunkéw pracy. Skoro ustalone zostato, ze choroba
zawodowa powstata w zwigzku z pracg w gospodarstwie rolnym prowadzonym
przez jednostke organizacyjng Skarbu Panstwa, to ta jednostka ponosi
odpowiedzialnos¢ w rozumieniu na podstawie art. 435 § 1 k.c. Eksponowany przez
Sad fakt, ze powdd nie rejestrowat sie w PUP nie ma w ocenie powoda
fundamentalnego znaczenia, bowiem fakt ten nie zwiekszyt rozmiaréw szkody,
gdyz nie spowodowat powiekszenia niezdolnosci do pracy. Powdd korzysta z
emerytury EWK, co nie stanowi przeszkody w dochodzeniu od zobowigzanego na
naprawienia szkody, renty na podstawie prawa cywilnego (art. 444 § 2 k.c.).
Skarzgcy podniost, ze nie ma decydujgcego znaczenia w sprawie, ze powod
aktualnie nie otrzymuje renty od ZUS, bowiem zaréwno judykatura i doktryna nie
utozsamiajg niezdolnosci do pracy zarobkowej, o ktérej mowa w § 2 art. 444 k.c. z
niezdolnoscig do pracy stwierdzong decyzjg odpowiedniego organu, w tym decyzjg
ZUS przyznajgca rente z tytutu niezdolnosci do pracy. Decydujgce znaczenie ma

faktyczne ograniczenie mozliwosci wykonywania pracy zarobkowe;j. A ta przestanka
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wedtug powoda jest spetniona. Wskutek zawodowego uszkodzenia stuchu dla
funkcjonowania w spoteczenstwie powdd zgodnie z zaswiadczeniem lekarskim,
ktére przedtozyt do akt sprawy, a ktére bez uzasadnienia pomingt Sgd, musi
stosowacC aparat stuchowy. To, ze powdd nosi aparat stuchowy z przerwami z
powodu nasilajgcych sie boléw gtowy, nie zwalnia strony pozwanej od
odpowiedzialnosci z art. 444 § 1 k.c. Koszt nowych aparatow dobrej jakosci
ksztattuje sie w granicach do 18.000 zt, a powdd nie dysponuje odpowiednimi
srodkami finansowymi, dlatego uzywa starych aparatéw.

Uzasadniajgc zarzuty naruszenia prawa procesowego powod podniost, ze
uzasadnienie skarzonego wyroku Sgdu Okregowego z 17 stycznia 2011 r. w
sposOb oczywisty nie odpowiada wymaganiom przewidzianym przez przepisy
kodeksu postepowania cywilnego. Powod wskazat, ze uzasadnienie orzeczenia, nie
zawiera oceny zarzutow apelacyjnych. Sgd Okregowy nie podat, czy ustalenia
faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy za podstawe rozstrzygniecia, przyjmuje za
wilasne i czy byly one wystarczajgce do zastosowania przyjetych przez Sad
Okregowy przepiséw prawa materialnego. W ocenie skarzgcego ustalenia Sgdu
pierwszej instancji, sg niewystarczajgce dla rozstrzygniecia sprawy. Sgd Okregowy
dopuscit sie rowniez naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., przez
niezasadne pominiecie przy rozstrzygnieciu niniejszej sprawy dowodu z
dokumentéw w postaci audiogramow oraz dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego
laryngologa lub opinii innego biegtego. Teza dowodowa do przeprowadzonej opinii
w sprawie przez Sgd Rejonowy byta nieprzydatna w przedmiotowej sprawie. Teza
ta przede wszystkim pozostaje w sprzecznosci z prawomocnym wyrokiem w
sprawie o ustalenie choroby zawodowej (art. 365 § 1 k.p.c.). Zdaniem powoda
biegta mogta sie wypowiedzie¢ na temat, czy niedostuch powoda zmienit sie po
dacie wyroku z 24 stycznia 2007 r., czy tez nie i dlaczego oraz, jaki to ma wptyw na
zdolnos¢ powoda do pracy, czy powdd moze wykonywaé kazdg prace, czy tylko
niektére prace, czy powdd ma faktycznie ograniczone mozliwosci pracy
zarobkowej. Jednakze Sad Rejonowy tak nie sprecyzowat tezy dowodowej. Dlatego
ponowny dowodd z opinii uzupetniajgcej lub opinii innego biegtego byt konieczny.
Skarzgcy wskazat, ze popetnione przez Sgd Okregowy uchybienia procesowe sg

na tyle istotne, ze mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy. Skoro wiec zaskarzone
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orzeczenie zapadto z przytoczonymi wyzej uchybieniami, to kontrola kasacyjna w
zakresie zarzutow sformutowanych w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego nie jest mozliwa.

Wskazujgc na powyzsze powdd wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
Wydziatowi Pracy i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe jej przyjecia do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz zasgdzenie na rzecz pozwanego

kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest uzasadniona. Przede wszystkim Sad Okregowy wydat
zaskarzony wyrok bez wskazania jego podstawy faktycznej. Sad Okregowy nie
przyjat ustalen Sgdu Rejonowego za wiasne ani nie odnidst sie do nich w
jakikolwiek sposob. Nie dokonat takze samodzielnie ustalen faktycznych. Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do dokonywania ustalen faktycznych (art. 3982 § 2
K.p.c.) i nie moze domniemywac, jak wedtug Sadu drugiej instancji przedstawia sie
stan faktyczny sprawy.

Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela poglad, ze naruszenie prawa
materialnego przez jego niewtasciwe zastosowanie w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
K.p.c. nastepuje rowniez w przypadku, gdy wyrok sgdu drugiej instancji nie zawiera
ustalen faktycznych odnoszgcych sie do przestanek stosowanej normy prawa
materialnego (por. np. wyroki SN z dnia: 7 sierpnia 1997 r., | CKN 261/97,
niepublikowany; 26 czerwca 2001 r., Il CKN 400/00, LEX nr 52360; 9 grudnia
2004 r., | UK 119/04, niepublikowany; 9 maja 2008 r., 1l PK 316/07, OSNP 2009 nr
19-20, poz. 250). Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu powotanego powyzej
wyroku z dnia 26 czerwca 2001 r.: ,przestanki wskazane w normie prawa
materialnego majg charakter hipotetyczny i dopiero poréwnanie ich ze stanem
przyjetym przez sad orzekajgcy mozna uznac¢ za stosowanie tego prawa. Brak
ustalonego stanu faktycznego powoduje, ze prawo materialne nie moze by¢

zastosowane. Naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
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zastosowanie w rozumieniu art. 393" pkt 1 k.p.c. nastepuje wiec réwniez w takim
przypadku, gdy wyrok sadu apelacyjnego nie zawiera ustalen faktycznych
odnoszgcych sie do przestanek normy prawa materialnego.” Ujmujgc rzecz innymi
stowami mozna stwierdzi¢, ze skoro subsumcja oznacza podstawienie ustalonego
stanu faktycznego pod abstrakcyjny stan faktyczny zawarty w normie prawnej, to w
przypadku gdy sad nie ustalit stanu faktycznego jest oczywiste, ze nie mogt
dokonac¢ takiego podstawienia. Btedne jest wreszcie uznanie istnienia zwigzku
miedzy procesowo ustalonym faktem a normg prawng w sytuacji, gdy takie
ustalenie faktu nie nastgpito. Oznacza to, ze w przypadku braku ustalenia podstawy
faktycznej wyroku sadu drugiej instancji, zarzut niewtasciwego zastosowania prawa
materialnego, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., odnoszacy sie do przepisow
powotanych w podstawie prawnej tego wyroku, jest uzasadniony (zob. wyrok SN z
16 czerwca 2011 r., | PK 272/10).

Z tego wzgledu za trafne nalezy uznaé zarzuty naruszenia, przez
niewtasciwe zastosowanie, art. 361 § 1 i 444 § 2 k.c. Zasadne sg takze zarzuty
naruszenia art. 435 § 1 k.c., przez jego niezastosowanie i art. 415 k.c., przez jego
zastosowanie i przyjecie, ze do odpowiedzialnosci strony pozwanej nalezy
stosowa¢ zasade winy. Wymienione przepisy zostaly zastosowane
(lub niezastosowane) przy, jak wczesniej wskazano, braku ustalen faktycznych. Juz
samo to, w swietle powyzszych uwag, uzasadnia trafno$¢ zarzutu ich naruszenia
przez Sad Okregowy. Poza tym, nalezy zauwazyc¢, ze Sad ten wypowiedziat przy
okazji abstrakcyjny, bo nieodniesiony do stanu faktycznego sprawy, poglad
dotyczacy wyktadni art. 435 k.c. (Sad powotat caty ten artykut, nie zauwazajgc, ze
skfada sie on z dwdch paragraféw), zgodnie z ktorym gospodarstwo rolne niejako
ze swej istoty nie moze byC¢ uznane za przedsiebiorstwo lub zaktad wprawiany w
ruch za pomocg sit przyrody. Sgd Okregowy wyjasnit to w ten sposob, ze ,Istota
gospodarstwa rolnego tkwi w uzytkach rolnych, do ktérych uprawy stosuje sie
maszyny, przy czym tzw. umaszynowienie w poszczegolnych gospodarstwach
moze byC rézne. Nie mozna jednak zaktada¢, ze gospodarstwo rolne jest takim
przedsiebiorstwem, o ktérym stanowi art., 435 k.c. bowiem za takie
przedsiebiorstwo nalezatoby uzna¢ rowniez gospodarstwo indywidualne”.

Oznajmiajgc to Sad Okregowy nie odniost sie ani do cech przedsiebiorstwa
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wprawianego w ruch za pomocg sit przyrody, ani do ustalonych poglgdéw
orzecznictwa i doktryny, a takze nie odniost tego twierdzenia do faktow
charakteryzujgcych gospodarstwo rolne, w ktérym powodd byt zatrudniony. Nie ma
potrzeby wyjasniania nietrafnosci tego poglagdu w Swietle poglagdéw Sadu
Najwyzszego i doktryny prawa w kwestii wyktadni art. 435 § 1 k.c. Wystarczy zatem
jedynie wskazac, ze w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 lutego 2008 r., | CSK 376/07,
OSNC-ZD 2008 nr 4, poz. 17, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,nie sposdb wykluczyc
uznania gospodarstwa rolnego za przedsiebiorstwo lub zaktad wprawiony w ruch za
pomocg sit przyrody wowczas, gdy samo prowadzenie danego rodzaju produkciji
wytworczej (roslinnej, zwierzecej, ogrodniczej, sadowniczej) oraz uzyskiwanie jej
efektow, pozostaje w bezposrednim zwigzku ze stanem nasycenia i wykorzystania
urzgdzen poruszanych za pomocg sit przyrody, i to w takiej relacji, ze od stopnia
wykorzystania tych sit zalezy w ogodle funkcjonowanie gospodarstwa w zakresie
okreslonego rodzaju produkcji i uzyskania jej efektow, a nie tylko utatwianie ich
osiggniecia”. Warto podkresli¢, ze sprawa, w ktérej Sad Najwyzszy wyrazit ten
poglad dotyczyta odpowiedzialnosci rolnika prowadzgcego indywidualne
gospodarstwo rolne.

Nieuzasadniony jest natomiast zarzut naruszenia art. 441 § 1 Kk.c.
Petnomocniczka skarzgcego wigze jego naruszenie w petitum skargi z
okolicznosciami niewykazujgcymi zadnego zwigzku z trescig tego przepisu, a w
uzasadnieniu podstaw skargi kwestii tej nie rozwija.

Odnos$nie do =zarzutdbw naruszenia przepisdbw postepowania nalezy
stwierdzié¢, ze wiekszos¢ z nich nie moze by¢ uwzgledniona ze wzgledu na wady
sporzagdzenia skargi. Petnomocniczka skarzgcego, formutujgc te zarzuty w petitum
skargi, w uzasadnieniu jej podstaw odnosi sie jedynie do zarzutu naruszenia
art. 217 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c. Zarzut ten jest jednak bezzasadny, bowiem
sprowadza sie do negowania przydatnosci tezy dowodowej sformutowanej przez
Sad pierwszej instancji do dowodu z opinii biegtego i nieprzeprowadzenia przez
Sad Okregowy ponownego dowodu z inng tezg dowodowg. Autorka skargi nie
wyjasnia, w jaki sposob wigze sie on z trescig tego przepisu, czy powdd ztozyt
odpowiedni wniosek dowodowy, dlaczego miato by to mie¢ istotny wptyw na wynik

sprawy.
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Pozostate zarzuty podniesione w ramach rozwazanej podstawy skargi
kasacyjnej nie zostaty uzasadnione, co uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu ich
ocene. Poza tym, jedynie dla porzadku, nalezy przypomnie¢, ze zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ rozpoznany w ramach kontroli kasacyjnej,
poniewaz zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga byé
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw, a art. 233 § 1 k.p.c.
dotyczy jednoznacznie i bezposrednio oceny dowodéw. Odnosnie do zarzutu
naruszenia art. 235 k.p.c., nalezy zauwazy¢, ze wobec niepowotania tgcznie z nim
art. 391 § 1 k.p.c., dotyczy on postepowania przed Sgdem pierwszej instancji,
podczas gdy skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu odwotawczego. Poza
tym petnomocniczka skarzgcego nie zauwazyla, ze unormowanie to skfada sie z
trzech paragraféw dotyczacych réznych kwestii. Tymczasem spetnienie wymagania
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia polega na tym, ze skarzgcy
powinien wskazaé, na ktérej z przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. podstaw
kasacyjnych opiera skarge kasacyjng, nastepnie przytoczy¢ - oznaczone numerem
artykutu (paragrafu, ustepu) ustawy - naruszone przepisy prawa i wyjasni¢, na czym
ich naruszenie polega, oraz wykazaé¢, ze naruszenie przepisow postepowania
mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca
2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365). Ostatecznie za zasadny, pomimo braku
uzasadnienia, mozna uznac jedynie zarzut naruszenia art. 328 § 2 kp.c. W
orzecznictwie przyjmuje sie, ze zarzut wadliwego sporzgdzenia uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia moze okazac sie zasadny, wéwczas gdy z powodu braku
w uzasadnieniu elementow wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Mozna uznaé, ze skoro Sad
Okregowy w ogole nie wskazat podstawy faktycznej wydanego wyroku, to
uzasadnienie nie poddaje sie kontroli w sposdb oczywisty.

Z powyzszych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398§ 1 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego - na podstawie
art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z 398%* k.p.c.



