Sygn. akt 11 KKN 90/2001

W'Y R O K z Dnia 20 kwietnia 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastgpujacym:
Przewodniczacy: SSN - Andrzej Siuchninski
Sedziowie: SN: - Wiestaw Maciak — spraw.

- Jacek Sobczak

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2001 r.

sprawy L. W.

skazanego z art. 81 § 1 uks

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢, sygn.
(...)

od wyroku Sadu Rejonowego w |.

z dnia 21 sierpnia 2000 r., sygn. Il Kws (...)

utrzymujacego w mocy orzeczenie karne Urzgdu Celnego w R.

z dnia 12 sierpnia 1998 r., sygn. RK (...)

- ha podstawie art. 535 § 3 kpk w zw. z art. 537 § 2 kpk;

- uchyla zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w |. i sprawe L. W.

przekazuje do rozpoznania Sadowi Okregowemu w G.



UZASADNIENIE

Orzeczeniem karnym z dnia 12 sierpnia 1998 r., sygn. RK (...) Urzad
Celny w R. uznal L. W. winnym przest¢pstwa skarbowego okreslonego w art.
81 § 1 uks 1 za to, na podstawie wymienionego przepisu skazat go na kare 400
zt grzywny 1 przepadek, na podstawie art. 88 § 1 uks, samochodu ciezarowego
marki Volkswagen Transporter. Odwotanie L. W. od tegoz orzeczenia (k.153)
zostato przedstawione do rozpoznania Gtownemu Urzedowi Cel, ktore jednak
do dnia wejscia w zycie Kodeksu karnego skarbowego, tj. dnia 17 pazdziernika
1999 r., nie zostato rozpoznane. Zgodnie z nowymi regulacjami prawnymi akta
sprawy L. W. zostaty przekazane Sadowi Rejonowemu w |., ktory wyrokiem z
dnia 21 sierpnia 2000, sygn. Il Kws (...), utrzymal w mocy orzeczenie karne
wydane w sprawie L. W. przez Urzad Celny w R.

Kasacje na korzys¢ od tego orzeczenia wnidst w trybie art. 521 kpk

Prokurator Generalny.
Zarzucajac obrazg art. 439 § 1 pkt 4 kpk w zw. z art. 25 § 2 kpk 1 art. 113 § 1
oraz art. 115 § 2 kks polegajaca na wydaniu orzeczenia przez sad rejonowy w
sprawie nalezacej do wihasciwosci sagdu okregowego, autor kasacji wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w G.

W tym stanie sprawy Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym (art.
535 § 3 kpk).

Istotnie zaskarzony wyrok wydany zostat z obraza art. 439 § 1 pkt 4 kpk

powodujaca koniecznos¢ jego uchylenia.



Z tresci przepisow art. 25 § 2 kpk w zw. z art. 113 § 11 art. 115 § 2 kks

wynika bowiem, ze sagdem wiasciwym do rozpoznania odwotania od orzeczenia
karnego wydanego przez finansowy organ orzekajacy w sprawie o przestepstwo
skarbowe, o ile odwotanie to nie zostalo rozpoznane przed dniem wejsScia w
zycie Kodeksu karnego skarbowego, jest sad okregowy.
Stanowisko w tym przedmiocie wyrazil juz Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 20 czerwca 2000 r., sygn. | KZP 13/2000 (OSNKW z 2000 r., z. 7-8, poz.
66) 1 sktad orzekajacy Sadu Najwyzszego w rozpoznawanej sprawie w pelni je
aprobuje.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekl jak na wstepie.



