Sygn. akt 11 KKN 569/97

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrze$nia 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie Izba Karna na rozprawie w sktadzie

nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSN - Marek Sokotowski (spraw.)
Se¢dziowie: Halina Gordon-Krakowska
Henryk Gradzik

Protokolant: Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jozefa Gemry

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzes$nia 2000 r.

sprawy B. K. Z. skazanego z art. 18 § 2 kk z 1969 r. w zw. z art. 265 § 2 kk
21969 .

i M. Z. skazanego z art. 265 § 2 kk z 1969 .

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w S.

z dnia 1 pazdziernika 1997 r., sygn. Il Ka [...]

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 7 lipca 1997 r., sygn. 1 K [...]
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1. uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim wyrok Sadu
Rejonowego i B. K. Z. oraz M. Z. uniewinnia od zarzuconych
im czynow,

2. kosztami postepowania w sprawie obciaza Skarb Panstwa,

3. zarzadza zwrot kwot po 300 (trzysta) zlotych uiszczonych

tytulem oplaty od kasacji na rzecz B. K. Z. i M. Z.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 7 lipca 1997 r. sygn. akt Il K [...]

uznat:

| - B. K. Z. za winnego tego, ze : ,,w dniu 2 czerwca 1995 r. w W. woj. [...]
pomdgt M. P. w przerobieniu zaswiadczenia o przyj¢ciu samochodu osobowego
marki M. [...] przez M. Z. w jego warsztacie $lusarsko — samochodowym
W ten sposob, ze po sporzadzeniu tego zaswiadczenia przez M. P. przekazat je
M. Z., ktéry podpisat sie wiasnorecznie na nim, potwierdzajac, ze zostato ono
sporzadzone 16 maja 1995 r. oraz, ze w tym samym dniu przyjat od M. P.
pojazd do kasacji, podczas gdy samochdd przyjat do kasacji w terminie
pozniejszym, przy czym zaswiadczenie to ponownie przekazat M. P.,
a ten przedtozyt je Komornikowi Sadu Rejonowego w W.” przyjmujac, ze jest
to wypadek mniejszej wagi — to jest przestgpstwa z art. 265 § 2 kk z 1969 r.
w zw. z art. 18 § 2 kk z 1969 r. 1 za to skazat go na kar¢ 1.000 zt grzywny,

I - M. Z. za winnego tego, ze ,,w dniu 2 czerwca 1995 r. w W. woj. [...]
podrobit zaswiadczenie o przyjeciu samochodu osobowego marki M. [...]

do rozbidrki we wlasnym warsztacie $lusarsko — samochodowym w ten sposéb,
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ze podpisal si¢ wlasnorgcznie na sporzadzonym maszynowo przez M. P.
zaswiadczeniu oraz opieczetowal je pieczatkg swojego warsztatu potwierdzajac
tym, ze zostato ono sporzadzone 16 maja 1995 r. oraz, ze w tym samym dniu
przyjat od M. P. pojazd do kasacji, podczas gdy samochod przyjatl do kasacji
W terminie  poOzniejszym, po czym zaswiadczenie zostalo przediozone
Komornikowi Sadu Rejonowego w W.” przyjmujac, ze jest to wypadek
mniejszej wagi — to jest przestgpstwa z art. 265 § 2 kk z 1969 r. i za to skazat go
na kare 1.000 zt grzywny.

Oskarzeni w sporzadzonych osobiscie apelacjach wniesli o zmiang tego
wyroku 1 uniewinnienie ich, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Sad Wojewddzki w S. wyrokiem z dnia 1 pazdziernika sygn. akt
Il Ka[...] — po rozpoznaniu apelacji oskarzonych — utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.

Wyrok ten zaskarzyl kasacja obronca oskarzonych zarzucajac: ,razace
naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 18 § 2 kk w zw. z art. 265 § 2
kk w odniesieniu od oskarzonego B. Z. i art. 265 § 2 kk w odniesieniu do M. Z.,
przez zastosowanie tych przepisow do czynéw I i II z aktu oskarzenia, podczas
gdy nie znajduje to zadnego uzasadnienia w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, gdyz zachowanie obu oskarzonych nie wyczerpuje znamion czynu
zabronionego ...”. W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
skargi jej Autor podnosi, ze czyny przypisane oskarzonym (tak jak to ujeto
w akcie oskarzenia 1 sentencji wyroku sadu pierwszej instancji) nie wypetniajg
znamion czynu zabronionego okreslonego w art. 265 kk z 1969 .
Dokument podrobiony, to taki, ktory nie pochodzi od osoby w imieniu ktore;j

zostat sporzadzony, a przerobiony to taki, ktory zostal zmieniony przez osobe
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nieuprawniong. Z ustalen sagdéw (opisu czynu) wynika natomiast, iz oskarzony
M. Z. we wlasnym imieniu sporzadzil zaswiadczenie dotyczace prowadzonego
przez niego warsztatu i tre$¢ tego zaswiadczenia nigdy nie zostala zmieniona.

Rozstrzygajac sprawe Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna 1 w petni nalezy podzieli¢ argumenty przytoczone na
jej uzasadnienie.

Przestepstwo okreslone w art. 265 kk z 1969 r. (identycznie jak w art. 270
kk z 1997 r.) moze by¢ popelnione w dwojaki sposéb. Jeden polega na nadaniu
pismu pozoréw dokumentu w celu wywotania wrazenia, ze zawarta w nim tre§¢
pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistosci tak
nie jest (podrobienie). Drugi polega na tym, ze sprawca zmienia tre$¢
istniejgcego, autentycznego dokumentu (przerobienie).

Zgodnie z opisem czyndw w sentencji wyroku sgdu pierwszej instancji
(odpowiadajacym w tej czgsci zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu)
,zaswiadczenie”, ktére miato stanowi¢ przedmiot przestepstwa zostato
sporzadzone w imieniu oskarzonego M. Z., przez niego podpisane
I potwierdzone pieczecig jego zaktadu. Tres¢ tego ,,zaswiadczenia” pochodzi
od wykazanego w nim wystawcy (oskarzonego) niezaleznie od tego kto
namaszynie do pisania przygotowat to pismo. Z opisu przypisanych
oskarzonym czynéw wynika tez, treS¢ omawianego zaswiadczenia nigdy
nie zostata zmieniona. Tak wigc opis przypisanych oskarzonym czynow
wyklucza, by uzna¢ je za wyczerpujace znamiona przestepstwa z art. 265 kk
Z 1969 r. (falszerstwo dokumentu).

Czyny jakie przypisane zostaly oskarzonym nie wyczerpujg tez znamion
innego przestepstwa. W uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego zawarte jest
stwierdzenie ,,oskarzony M. Z. swoim dziataniem wyczerpal dyspozycje 265 kk

gdyz wystawit fatlszywe zaswiadczenie ..... Oskarzony B. Z. udzielajac pomocy
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w wystawieniu tego zaswiadczenia wyczerpat dyspozycje art. 18 § 1 kk
W zw. z art. 265 kk”. Wynika z tego, ze w wykladni przyjetej w tym wyroku
nie ma roznicy pomigdzy fatszerstwem dokumentu (art. 265 kk z 1969 r.)
a poswiadczeniem nieprawdy (art. 266 kk z 1969 r.). Taki poglad — razaco
naruszajacy prawo materialne — zaaprobowal sad odwolawczy utrzymujac
W mocy wyrok Sadu Rejonowego.

Zauwazy¢ tu nalezy, ze podmiotem przestepstwa okreslonego w art. 266
kk z 1969 r. (podobnie jak w art. 271 kk z 1997 r.) moze by¢ ,,funkcjonariusz
publiczny lub inna osoba upowazniona do wystawienia dokumentu”, a nie ma
podstaw by uznaé oskarzonego M. Z. za spelniajacego to kryterium,
za$ dokument majacy stanowi¢ przedmiot przestgpstwa zawiera oSwiadczenie
oskarzonego, ze zawarl cywilnoprawng umowe¢ o dzieto (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 29.10 1998 r. sygn. IV KKN 128/97, Prok. i Pr. 1999/3/9, z
dnia 24.10.1996 r. sygn. V KKN 147/96, OSNKW  1997/1-2/8, z dnia
09.10.1996 r. V KKN 63/96 OSP 1998/7-8/147, oraz uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 12.03.1996 r. sygn. I KZP 39/95, OSNKW 1996/3-4/17).

W tym stanie, gdy czyny przypisane oskarzonym nie wyczerpujg znamion
przestepstwa, nalezato na podstawie art. 537 § 2 kpk uniewinni¢ oskarzonych.

O kosztach sgdowych orzeczono na podstawie art. 527 § 4 kpk 1 art. 632
pkt 2 kpk.

Przewodniczacy: SSN (Marek Sokotowski)

Sedziowie: SN (Halina Gordon-Krakowska)



(Henryk Gradzik)
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