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WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 stycznia 2001 r.

Sad Najwyzszy - I1zba Karna na rozprawie w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SN Tomasz Grzegorczyk (spr.)
Sedziowie: SN Halina Gordon-Krakowska

SN Przemystaw Kalinowski
Protokolant: Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Bogumily Drozdowskiej

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2001 r.

sprawy z wniosku W. M. i G. B. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za
niesluszne skazanie M. M., dochodzone w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z p6zn. zm.)

z powodu kasacji, wniesione] przez petnomocnika wnioskodawczyh w czesci
dotyczacej odszkodowania

od postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 sierpnia 1997 r., sygn. Il AKz (...)

utrzymujacego w mocy postanowienie Sagdu Wojewodzkiego w (...)

z dnia 9 czerwca 1997 r., sygn. IV Ka (...)
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- uchyla zaskarzone postanowienie Sadu Apelacyjnego oraz
utrzymane nim w mocy postanowienie Sadu Wojewodzkiego w
(...) w czeSci dotyczacej odszkodowania i przekazuje sprawe w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w L.;

- nakazuje zwroéci¢ W. M. i G. B. po 500 (pieéset) zlotych kazdej

z tytulu uiszczonych oplat od kasacji.

UZASADNIENIE

Il KKN 50/98

UZASADNIENIE

Sad Wojewddzki w L. postanowieniem z 20 marca 1997r. (VI Ko (...)
,,Un”) stwierdzit - na podstawie art.1 ust.1 ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dziatalnos¢
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz.149 z
pézn.zm.) - niewazno$¢ wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w L. z 6 maja
1952 r. (SR 38/52), wobec represjonowanego M. M.. W oparciu o ow
uniewazniony wyrok M. M. byt pozbawiony wolnosci od 25 listopada 1950r. do
19 kwietnia 1955r.; zmart on nastepnie 29 listopada 1990r.

Z uwagi na $mier¢ represjonowanego jego zona W. M. 1 corka G. B.
wystapity w trybie art. 8 ust.1 zd. Il w/w ustawy z 1991 r. o odszkodowanie i
zado$¢uczynienie, domagajac si¢ ostatecznie kwoty 34 400 zi tytutem
zados$c¢uczynienia oraz odszkodowania w kwotach: 1465 zt. za dostarczane do

wiezienia paczki zywnoSciowe 1 44 700 zl. za utracone zarobki.



Postanowieniem z 9 czerwca 1997r. Sad Wojewodzki w L. (IV Ko (...))
zasadzit na rzecz wnioskodawczyn kwotg 34 000 zl. tytulem zado$¢uczynienia
oraz 6625 zt. tytutem odszkodowania, w tym 1325 zt jako koszt dostarczanych
represjonowanemu paczek zywnosciowych oraz 5300 zt. z racji utraconych
korzysci z tytulu zarobkéw, przyjmujac ze represjonowany nie mogh zarobié
wigcej niz 800 zt. miesigcznie 1 zaoszczedzi¢ nie wigcej niz 100 zt na miesiac,
co przy 53 miesigcach pozbawienia wolnosci dato kwote 5300 =zt
odszkodowania. W zazaleniu od tego postanowienia podniesiono zarzut obrazy
art.8 ust.l wustawy z 1991 r. przez niestuszng redukcje naleznego
odszkodowania, domagajac si¢ zasadzenia kwoty rdéwnej zarobkom
represjonowanego za caty okres go pozbawienia wolno$ci. Po jego rozpoznaniu
Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z 9 sierpnia 1997r. (Il AKz (...)),
utrzymal w mocy zaskarzone orzeczenie podnoszac, ze w orzecznictwie
sadowym utrwalit si¢ juz poglad, iz przy ustalaniu odszkodowania w oparciu o
ustawe z 1993r. nie bierze si¢ pod uwage calego zarobku represjonowanego ale
jedynie te jego cze$é, ktora nie zostataby skonsumowana prze niego i jego
rodzing, a wielko$¢ owej kwoty zostata prawidtowo ustalona przez sad meriti.

W kasacji wywiedzionej od tego postanowienia, wniesionej tylko w
czgsci dotyczace] odszkodowania, skarzacy zarzucil obrazg art. 8 ust.1 w/w
ustawy z 1991 r. oraz przepisOw prawa procesowego, a to art. 2 § 1 pkt 2, art. 3
§li3orazart. 4§ 1iart. 357 k.p.k. z 1969 r. przez przyjecie iz pojecie szkody
na gruncie ,,ustawy lutowej” nie obejmuje catosci utraconych zarobkow a takze
dowolne ustalenie kwoty mogacej by¢ zaoszczgdzong i nie uwzglednienie w
ogole mozliwosci awansu represjonowanego, w tym 1 w sferze dochodow, przez
CO W jego ocenie rozstrzygniecie to ,,jawnie koliduje z prawem 1 poczuciem
sprawiedliwos$ci”.

Rozpoznajac te kasacj¢ Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja jest czgsciowo zasadna. Nie ma racji skarzacy kiedy twierdzi, ze
przez zredukowanie przez sad odszkodowania doszto do naruszenia art. 8 ust.1
ustawy z 1991 r. Przepis ten bowiem zaktada jedynie, Ze represjonowanemu
nalezy si¢ od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkodg i
zado$¢uczynienie za doznang krzywde, nie wskazujac przy tym zadnych
szczegOlnych regul ich ustalania, ktére moglyby by¢ przez sady naruszone. Jest
natomiast oczywiste. iz z uwagi na cywilny charakter tego roszczenia majg tu
odpowiednie zastosowanie przepisy art. 361 k.c. oraz 322 k.p.c. Nie ma wszak
racji skarzacy, gdy podnosi, iz odszkodowanie winno - W ramach pokrycia
poniesionych strat i utraconych korzysci (art. 361 § 2 k.c.) - objac¢ catosc
utraconego przez represjonowanego wynagrodzenia za okres pozbawienia go
wolnos$ci. Strata bowiem w tej sytuacji nie moze obja¢ catego utraconego
zarobku, gdyz uwzgledni¢ nalezy takze ponoszone przez uprawnionego koszty
utrzymania siebie i rodziny; w przeciwnym wypadku otrzymatby on kwotg
przewyzszajaca wielkos$¢ rzeczywistej straty. Aspekt ten podnoszono trafnie w
wielu orzeczeniach saddéw apelacyjnych akcentujac, ze szkodg¢ stanowi tu
uszczerbek majatkowy powstaly w wyniku udaremnienia powigkszenia si¢
majatku represjonowanego przez odpadnigcie korzysci, ktore mogltby osiagnad,
gdyby nie byl represjonowany 1 pozbawiony wolnosci (np. post. SA w L. z 14
maja 1992r., Il AKz 75/92 - cyt. za B. Kurzgpa. O uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sob represjonowanych (...), Bielsko Biata 1998,
s.107), a wigc ze chodzi o réznic¢ miedzy suma utraconych zarobkow, a
kosztami utrzymania, jakie musialby on ponie$¢ pozostajac na wolnosci (np.
post. SA w Poznaniu z 25 sierpnia 1994r., 1l AKz 240/94, OSA 1994, nr 11,
poz.72; B. Kurzgpa, op.cit,s.123), czyli z uwzglednieniem wydatkow
ponoszonych przez represjonowanego na utrzymanie siebie i swej rodziny
(post.SA w Krakowie z 9 grudnia 1992r., Il AKz 188/92, Krakowskie Zeszyty
Sadowe 1992, nr 12, poz.18; B.Kurzepa, op.cit., s.108-109). Rzecz jasna do



strat, ktére winny by¢ objete odszkodowaniem, nalezy zaliczy¢ takze wszelkie
niezbedne dodatkowe wydatki ponoszone przez uprawnionego 1 jego
najblizszych w zwigzku z represjonowaniem go 1 pozbawieniem wolnosci, w
tym takze koszty paczek przesylanych represjonowanemu przez najblizsza
rodzing do zakladu karnego, jak poprawnie uczyniono w niniejszej sprawie.
Oczywiscie wielko$¢ owych strat 1 utraconych korzysci winna by¢ wykazana
przez samego wnioskodawce dochodzacego odszkodowania, a w razie
niemoznosci lub znacznego utrudnienia Scistego ich wykazania, sad moze -
korzystajac z art.322 k.p.c. - zasadzi¢ ,, odpowiednig sume¢ wedlug swej oceny,
opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy”. | w tym miejscu
okazuje si¢, ze kasacja jest jednak zasadna, w zakresie w jakim zarzuca obrazg
przepisOw postepowania, w tym zwlaszcza art. 4 § 1 k.p.k.

Sady orzekajace przyjety bowiem, ze M. M., jako ze nie miat
wyuczonego zawodu, zarabiatl nie wiecej niz. 800 zt., 1 poniewaz znaczng cze$¢
przeznaczal na utrzymanie swej trzyosobowej rodziny, to zaoszczedzi¢ mogt
jedynie 100 zt. miesigcznie, co przy 53 miesigcach pozbawienia go wolnosci
dawato kwote 5300 zlotych odszkodowania (k. 4 uzasadnienia wyroku sad I
instancji i k.2 uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego). Tego typu wnioski
razg wrecz dowolnos$cig ocen. Wprawdzie przy ustalaniu odszkodowania nalezy
uwzglednia¢  odpowiednie proporcje zarobkOw represjonowanego z
naleznos$ciami za podobng prace w czasie orzekania, ale dla ustalenia ptacy
uprawnionego, gdy nie da si¢ doktadnie okresli¢ jego wynagrodzenia z okresu
poprzedzajacego represje, trzeba bra¢ tez pod uwage warunki, jakie wowczas
istnialy przy ksztaltowaniu wynagrodzen. Trudno za$ przyjaé, ze w okresie
bezposrednio po wojnie, przed listopadem 1950 r., kiedy to aresztowano M. M.,
istotne znaczenie dla wysoko$ci wynagrodzen pracowniczych - w tym i dla
przyznanego represjonowanemu w Biurze (...) jako referentowi wynagrodzenia

- miat fakt, Zze pracownik nie mial wyksztalcenia i wyuczonego zawodu, a tym



jedynie argumentem postuzyly si¢ sady ustalajgc wynagrodzenie to na 800 zt, w
sytuacji gdy w czasie orzekania w nastepcy prawnym tego pracodawcy (Centrali
T. w L.) wynagrodzenie tzw. zasadnicze wynosito od 750 do 1100 zi. Za jeszcze
bardziej dowolny uzna¢ trzeba wniosek, ze z uwagi na rodzing na tzw. dorobku
represjonowany nie mogt zaoszczedzi¢ wigcej niz 100 zt miesi¢cznie 1 to przez
kolejne bez mata 4 i pot roku. Nie budzitoby zastrzezen przyjecie powyzszego
,automatyzmu”, gdyby okres pozbawienia wolnos$ci byt krotki, gdyz w krotkich
okresach czasu mozliwos$ci poczynienia oszczednosci w poszczegolnych
miesigcach mogg rzeczywiscie nie odbiega¢ od siebie, a kazdym razie, nawet
gdy to nastepuje, to z zatozenia nie sg to zbyt duze réznice. Moglby on tez nie
budzi¢ watpliwosci gdyby podstawe do wskazanego ,,automatyzmu’ ustalono w
wyzsze] proporcji do wynagrodzenia, gdyz poziom ten eliminowaty wéwczas
roznice, jakie mogly mie¢ miejsce w dluzszym okresie czasu w zakresie
wielkosci zaoszczedzonych sum w poszczegdlnych miesigcach. Pamigtad
nalezy, ze M. M. byt pozbawiony wolnosci przez ponad 53 miesigce (1605 dni).
W takim wypadku catkowite pominigcie, ze w okresie ponad 4 1 p6t roku mogt
wchodzi¢ w rachube tak awans zawodowy, jak 1 podwyzszenie zarobkéw,
Zwlaszcza ze momencie aresztowania miat on zaledwie 28 lat, 1 przyjecie, ze
mozliwe oszczednos$ci pozostawaty caty czas na tym samym niskim poziomie
razi dowolnoscig.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie
Sadu Apelacyjnego 1 utrzymane nim w mocy postanowienie Sadu
Wojewddzkiego w (...) w zaskarzonej czg$ci, tj. odnosnie odszkodowania i
przekazal w tym =zakresie sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w L.. Sad ten powinien ponownie przeanalizowaé ztozone do akt
zaswiadczenia 0 zarobkach, przestuchaé szczegdétowo wnioskodawczynie i
rozwazy¢ przy dokonywaniu ustalen 1 ocen takze warunki ksztaltujagce wowczas

stosunki pracy i wynagrodzenia oraz mozliwos$ci oszcz¢dzania przy stosunkowo



ubogim stanie zaopatrzenia rynku. Majgc powyzsze na uwadze 0rzeczono jak w
wyroku.



