Wyrok z dnia 9 kwietnia 2001 r.
Il KKN 482/98

Przewodniczgcy: SSN Jozef Musiof
Sedziowie: SN Piotr Hofmanski

SN Wiestaw Kozielewicz (spr.)

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2001 r. sprawy R. C.
skazanego z art. 210 § 2 KKw zb. zart. 212§ 1 KKw zw. z art. 10 § 2
KK69 z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 czerwca 1998 r.. sygn. Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Wojewddzkiego w W. z dnia 2 marca 1998 r.,
sygn. XVIII K (...)

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego R. C. przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzgadza zwrot na rzecz oskarzonego R. C. kwoty 500 (piecéset)

ztotych wniesionej przez niego optaty od kasacji

Uzasadnienie

Sad Wojewoddzki w W. wyrokiem z dnia 2 marca 1998 r. sygn. akt XVIII K
(...) m.in.uznatA. S., T. S. i R. C. za winnych tego, ze:

- w nocy z 19 na 20 grudnia 1995 r. w W. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z nieletnim M. B. grozgc uzyciem niebezpiecznego
narzedzia w postaci noza poprzez przystawienie go do szyi takséwkarza
J. J. oraz niszczgc mienie wartosci 500 ztotych stanowigce wyposazenie
samochodu marki ,Ford Sierra” nr rej. (...) zabrali w celu przywtaszczenia

pienigdze w kwocie 310 ztotych na szkode pokrzywdzonego tj. czynu



wyczerpujgcego dyspozycje art. 210 § 2 KK w zb. z art. 212 § 1w zw. z
art. 10 § 2 KK69 i za to na mocy tych przepiséw, przyjmujgc za podstawe
skazania art. 210 § 2 KK oraz art. 40 § 1 KK69, wymierzyt im kary po
pie¢ lat pozbawienia wolnosci i kary dodatkowe trzech lat pozbawienia
praw publicznych.

W apelacji od tegoz wyroku obronca oskarzonego R. C. zarzucajgc:

1) obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 210 § 2 i art.
212 § 1 KK69 wynikajgcg z nieprawidtowego zastosowania powotanych
przepiséw do stanu faktycznego niniejszej sprawy z uwagi na uznanie, ze
oskarzony R. C. dziatat wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonymi T. i A.
S,

2) obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie obraze art. 3 § 1i 3 oraz art. 85 KPKG9,
3)razgcg niewspotmiernos¢  wymierzonej kary wynikajgcg z
niezastosowania przy orzekaniu art. 57 § 11 § 2 KK oraz art. 73 § 1
KK69.
wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie
oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie tegoz wyroku, przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
lub zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez zastosowanie art. 57 § 1 i
§ 2 KK oraz art. 73 § 1 KK69 (...).

Powyzszy wyrok zaskarzyt réwniez obronca oskarzonych Adama S. i
Tomasza S. (...).

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 czerwca 1998 r. sygn. Il AKa
(...) zmienit zaskarzony wyrok co do oskarzonych A. S. i T. S., zas
utrzymat go w mocy odnosnie oskarzonego R. C. (...).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) kasacje ztozyt obronca skazanego
R. C. Zarzucit w niej razgce naruszenie prawa procesowego, art. 3 § 1, 2
i 3 KPK, art. 4 § 1 KPK, art. 357 KPK69 przez to, ze tenze Sad utrzymat



w mocy cze$¢ skazujgcg wyroku Sgdu Wojewddzkiego na podstawie
dowoddéw kwestionowanych w apelaciji, ktorych to zarzutdw apelacyjnych
Sad Odwotawczy nie sprawdzit. Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost
0 zmiane zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go orzeczenia Sadu
Wojewddzkiego w W. poprzez uniewinnienie oskarzonego od dokonania
zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie tychze wyrokow i
przekazanie sprawy R. C. Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania
(...).

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 1999 r. sygn. Il
KKN 482/98 wstrzymat wykonanie prawomocnego wyroku Sagdu
Wojewddzkiego w W. z dnia 2 marca 1998 r. sygn. XVIII K (...) w
stosunku do skazanego R. C. (...).

Na rozprawie kasacyjnej w dniu 9 kwietnia 2001 r. Prokurator
Prokuratury Krajowej wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy R. C. Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania (...).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje;

Nalezato uwzgledni¢ wniosek z kasacji i uchylic wyrok Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci, i zgodnie ze stanowiskiem
oskarzyciela publicznego przekaza¢ sprawe R. C. temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Trafnie zauwaza skarzgcy w uzasadnieniu kasacji, iz rozstrzygajac w
niniejszej sprawie w czesci dotyczgcej R. C. Sad Apelacyjny nie
przedstawit w uzasadnieniu swojego stanowiska co do wszystkich
zarzutdw i wnioskow apelacji obroncy tego oskarzonego (obraza art. 406
§ 2 KPK69). Nie odnidst sie zwtaszcza do zarzutdw tyczgcych dokonanej
przez Sad | instancji, oceny dowoddéw, m.in. dowodu z zeznan swiadka
M. B. (por. str. 18 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji). W miejsce

rozwazenia zarzutu z apelacji co do prawidtowosci oceny tego dowodu,



sam poczynit ustalenia, ze wtasnie zeznania tego swiadka przeczg temu,
iz oskarzony R. C. nie dziatat wspdlnie i w porozumieniu z braémi S. w
czasie rozboju typu kwalifikowanego dokonanym na pokrzywdzonym J. J.
(por. str. 9-10 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego). Poza obszarem
gtebszych rozwazan Sadu Apelacyjnego w kontekscie oceny zakresu
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego R. C., pozostaly tez tresci
wyjasnien oskarzonych T. S. i A. S.

Zwroci¢ uwage nalezy, ze w orzecznictwie obowigzuje poglad, iz kazdy
ze wspotsprawcow odpowiada w granicach swego zamiaru, i nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnosci za eksces innego wspotsprawcy, a wiec za
takie jego zachowanie i skutek, ktore nie byly objetego jego zamiarem i
ktérych nie mogt przewidzie¢ (por. OSNKW 1985, z. 11-12, poz. 91).
Wiasnie na kwestie dotyczgce doktadnego ustalenia roli oskarzonego R.
C. w przedmiotowym rozboju, a co za tym idzie i zakresie jego karnej
odpowiedzialnosci, zwracano uwage Ww apelacji obroncy tego
oskarzonego (...). Uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie Sad Apelacyjny
nie poswiecit temu nalezytej uwagi.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy orzekt jak w

wyroku.



