Sygn. akt Il KKN 266/98

POSTANOWIENIE
Dnia 20 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - 1zba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN  Tomasz Grzegorczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2000 r.

sprawy R. B.

skazanego z art. 2161265 § 1 kk z 1969 r.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 16 grudnia 1997 r., sygn. IV Ka ...]
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.
z dnia 7 lipca 1997 r., sygn. 1 K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna i obciaza
skazanego R. B. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W kasacji wysunigto zarzut obrazy art. 3 § 3, art. 4 § 1, art. 3571372 § 1
pkt 1 d.kpk przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i
nierozwazenie dowodow korzystnych dla oskarzonego oraz rozstrzygnigcie nie
dajacych si¢ usung¢ watpliwosci na jego niekorzysé, a takze art. 406 § 2 d.kpk
przez nieustosunkowanie si¢ do wszystkich zarzutow i wnioskéw apelacji, a
nadto art. 216 1265 § 1 kk z 1969 r. przez btedng ich wyktadni¢ 1 niewtasciwe
zastosowanie.

Analizujgc te zarzuty nalezy zauwazyC, ze obraz¢ prawa materialnego
mozna skutecznie wywodzi¢ jedynie, gdy przyjmuje si¢, ze stan faktyczny jest
prawidtowo ustalony. Tymczasem skarzacy poprzez zarzuty procesowe chce w
istocie swej wyrazi¢, ze wadliwie ustalono powyzsze okolicznosci i1 przez to
obrazono prawo materialne. Zarzuty te stawiat juz w skardze apelacyjnej i byty
one zbadane przez sad odwotawczy. Wczytujac sie¢ w uzasadnienie tego sadu
trudno doprawdy dociec jaki zarzut apelacji zostal pominigty przez ten sad 1 to
w sposob tak razacy, ze moglo to mie¢ wpltyw na tre$¢ tego wyroku. Kwestia
obrazy art. 3,4, 357 1 372 zostata poddana analizie, na co wskazuje uzasadnienie
na k. 481 — 494. Sad odwotawczy tamze analizowat tez zarzut obrazy art. 216 i
265 § 1 1 trafnie nie dopatrzy? si¢ naruszenia tych przepiséw. Cena pojazdu ale i
okoliczno$ci towarzyszace nabyciu daty podstawe do przypisania czynu z art.
216 d.kk. Zarzut za$, ze sady uznaly, iz przedlozony dla uzyskania pozyczki
dokument jest prawdziwy co wida¢ ,,na pierwszy rzut oka” i nie udowodnity
przerobienia innymi dowodami jest zupelnie niezrozumiaty. Dowodem jest
bowiem takze wynik procesu myslowego (zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman
Polskie postepowanie karne, Warszawa 1998, s. 415), a taki wlasnie sady
przeprowadzily ogladajac 6w dokument (k. 253), to za§ czy oskarzony musiat

czy tez nie musial si¢ nim postuzy¢ nie ma znaczenia dla bytu czynu z art. 235 §



1 kk z 1969 r. W istocie zatem kasacja nie wskazuje, jak tego wymagat art.
463a d.kpk, zadnego realnego razgcego naruszenia prawa i dlatego musi by¢

uznana za oczywiscie bezzasadna. Stad tez orzeczono jak na wstepie.
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