Sygn. akt 11 KKN 265/98

POSTANOWIENIE
Dnia 20 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SN Tomasz Grzegorczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2000 r.

sprawy D. G.

skazanego z art. 11 § 1 wzw. z art. 2671265 § 1 kk z 1969 r.
z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 30 stycznia 1998 r., sygn. IV Ka [...]

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 20 pazdziernika 1997 r., sygn. Il K [...]

oddala kasacje¢ jako oczywiscie bezzasadna i obcigza skazanego

D. G. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE

W odpowiedzi na t¢ kasacje Prokurator Wojewoddzki w P. trafnie
zauwazyl, ze jej tre$¢ jest osobliwa. Zarzucono tu obraz¢ prawa materialnego
,,przez przypisanie oskarzonemu zarzutow jakich miat si¢ dopusci¢ mimo braku
dowodow ich popetnienia”. Pozwala to jedynie domysla¢ sie, ze dziatanie

oskarzonego nie nosito cech przestepstwa. Kasacja nie podnosi przy tym, izby



2
dopuszczono si¢ razacych uchybien prawa procesowego 1 w ten sposob

wadliwie wustalono stan faktyczny, wychodzi jedynie, ze przypisanie
oskarzonemu, iz ,,usitfowal wyludzi¢ poswiadczenie nieprawdy przez podstgpne
wprowadzenie w blad pracownika referatu jest w istocie swej sprzeczne”
I dalej ze wprowadzenie nie nastgpito skoro pracownik wykryl nieformalnosci
I niec pozwolil na rejestracje”. Autor kasacji nie rozumie istoty czynu
z art. 267 d.kk, ktéry nie wymagal aby zabiegi sprawcy byly skuteczne
(vide RGoral Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Warszawa 1996, s. 289).
Przedtozenie dokumentu podrobionego jako podstawy do rejestracji pojazdu
spetnialo wymogi art. 267 a nieuzyskanie wytudzenia tej rejestracji sprowadzito
czyn do usitowania (art. 11 § 1 d.kk). Przedstawiony zarzut opiera si¢ zatem
na wadliwej interpretacji prawa ale przez skarzacego, a nie przez sady
orzekajace. Takze drugi z pozostatych zarzutow, ujety jest nieprecyzyjnie, gdyz
zarzuca si¢, i1z sad odwotawczy ,nie rozpoznat zarzutu, ze przesluchiwany
W postepowaniu przygotowawczym G. byt w niedyspozycji ograniczajacej
sktadanie zeznan”. Mozna i tym razem tylko domysli¢ si¢, ze chodzi tu o brak
swobody wypowiedzi, ale kwesti¢ te analizowal sad odwotawczy, o czym
$wiadczg wywody w uzasadnieniu na k. 140-141. Zatem podane w tym zarzucie
fakty w ogole nie mialy miejsca a sad analizowal ten problem i zgodnie
zwymogami art. 4 § 1 d.kpk zaprezentowal swa ocen¢ w owej materii.
W tym stanie rzeczy kasacji tej nie mozna oceni¢ inaczej jak jako oczywiscie

bezzasadna. Dlatego orzeczono jak na wstepie.

Na oryginale wiasciwe podpisy
Za zgodnos¢:
Kierownik Sekretariatu Wydzialu
Izby Karnej S.N.
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