Sygn. akt 11 KKN 259/98

POSTANOWIENIE
Dnia 20 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastgpujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SN Tomasz Grzegorczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2000 r.

sprawy Z. K.

skazanego z art. 215 § 1 wzw. z art. 60 § 1 kk z 1969 .
z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w L.

z dnia 3 listopada 1997 r., sygn. V Ka ...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w L.

z dnia 29 kwietnia 1997 r., sygn. VI K [...]

oddala kasacje¢ jako oczywiscie bezzasadna i obcigza
skazanego Z.K. sadowymi Kkosztami postepowania

kasacyjnego

UZASADNIENIE

W kasacji podniesiono zarzut obrazy art. 3 § 113 oraz art. 4 § 1, art. 357,
372 1 337 d.kpk, przez rozstrzygniecie na niekorzys$¢ oskarzonego nie dajacych

si¢ usung¢ watpliwosci co do $wiadomosci oskarzonego odnosnie pochodzenia
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materialu z czynu zabronionego oraz oparcia si¢ na zeznaniach $wiadka z
postepowania przygotowawczego bez przestuchania go na rozprawie, a nadto
art. 406 § 2 d.kpk przez nieustosunkowanie si¢ ,,w tresci wyroku” sadu
odwotawczego do zarzutow apelacji wtasnej oskarzonego.

Analizujac powyzsze zarzuty nalezy podnies¢, ze gdy chodzi o ostatni z
nich, to skarga nie wskazuje jaki konkretny zarzut zostal przez sad apelacyjny
pominigty (nie tyle w wyroku ile w uzasadnieniu do niego), a materiat sprawy
nie daje podstaw ku temu aby przyjac, iz do takiego pomini¢cia doszlo. Jezeli
za$ chodzi o nieprzestuchanie jednego ze Swiadkow, to strony same zgodzity si¢
na ujawnienie jego zeznan bez odczytywania, gdyz dotarcie do tego $wiadka
byto niemozliwe (k. 715). Twierdzenie, ze zgoda taka byla udzielona, gdy
oskarzony stal pod zarzutem czynu z art. 208 d.kk i zeznania te byly dlan
obojetne, ale sad skazat go za czyn z art. 215 § 1 kk, a tu inaczej nalezy oceni¢
wage tych zeznan nie moze mie¢ znaczenia, gdyz kwestia oceny zezna nalezy
do sadu, a okolicznosci podawane przez $wiadka byly tylko jednym z
elementow dla oceny prawnej czynu oskarzonego. Nie doszto zatem do
razacego naruszenia prawa. Nie zaistnialy tez w tej sprawie w ocenie sadu
watpliwosci, ktorych nie datoby si¢ usunagé, i do ktorych miatby zastosowanie
art. 3 § 3 d.kpk. Nie jest przy tym prawda, ze z wywodu sadu ze oskarzony 1
wspotoskarzony ,,na podstawie okolicznosci towarzyszacych przekazom im
materiatu (...) przewidywali, iz towar moze pochodzi¢ z przestepstwa wynika, ze
dopuscili si¢ przestgpstwa nie umySlnego, nie zas umyslnego — jak im
przypisano. Wrecz przeciwnie jest to poglad, ze chodzi o zamiar ewentualny,
gdyz powzigcie takiego przypuszczenia oznacza umys$lno$¢ zachowania (takze
na gruncie obecnego art. 281 kk — zob. .. Buchata A.Zoll. Kodeks karny.
Komentarz. Czg$¢ ogolna, Krakow 1998, s. 251-252), Sady za§ obszernie

wyjasniaty (a logiki ich wnioskowania nie podwaza si¢ w kasacji) w oparciu o
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jakie okoliczno$ci przyjelty w/w zamiar oskarzonego. Nie byly to jedynie
okoliczno$ci przytaczane przez w/w $wiadka (zob. k 724-725 i 781-782). W
istocie zatem kasacja pod pozorem btedu proceduralnego prébuje przedstawic
wlasne oceny dowodow i prawa sugerujgc uchybienia, ktorych w postepowaniu
w ogole nie bylo. W tym stanie rzeczy nalezy oceni¢ ja jako oczywiscie

bezzasadng 1 dlatego tez orzeczono jak na wstepie.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Za zgodnos¢:
Kierownik Sekretariatu Wydzialu
Izby Karnej S.N.
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