Sygn. akt Il KKN 257/98

POSTANOWIENIE
Dnia 20 grudnia 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SN Tomasz Grzegorczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2000 r.

sprawy B. M. K.

wobec ktorej warunkowo umorzono postepowanie karne o czyn z art. 156
§ 2 d.kk

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 24 lutego 1998 r., sygn. Il Ka [...]

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.

z dnia 6 sierpnia 1997 r., sygn. VII K [...]

- oddala Kkasacje jako oczywiscie bezzasadng i obcigza
oskarzong B. M. K. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego

UZASADNIENIE
W kasacji podniesiono zarzut obrazy art. 3 § 1-3 d.kpk przez
rozstrzygnigcie nie dajacej si¢ usuna¢ watpliwosci w jakim momencie doszto do

zasinienia przedramienia pokrzywdzonej oraz art. 4 § 1 1 art. 357 oraz 372 § 1



2
d.kpk przez naruszenie swobodnej oceny dowodow a nadto art. 451 d.kpk

gdyz sad odwotawczy rozpoznawat apelacje wlasng oskarzonej bez wezwania
jej na rozprawe w II instancji, w ktdérej uczestniczyt tylko substytut obroncy
bronigcego jej w I instancji, ktéry nie posiadal upowaznienia do obrony w
postepowaniu odwotawczym.

Analizujgc te zarzuty trzeba podnie$s¢, iz dwa pierwsze stanowig
wiasciwie polemik¢ z ocenami dowodoéw dokonanymi przez sady 1 ustaleniami
faktycznymi, ktére na podstawie dowoddéw uznanych za wiarygodne
poczyniono. Zarzuty te w ogole nie powinny znalez¢ si¢ w kasacji, nie wolno w
niej bowiem podwazac ustalen faktycznych. Zarzut obrazy art. 451 jest zupetnie
niezrozumiaty, gdyz przepis ten w d.kpk dotyczyt rozprawy w sadzie I instancji
w trybie przyspieszonym. Udzial oskarzonego i obroncy w rozprawie
apelacyjnej normowal art. 400, ktory w § 2 dopuszczatl, iz brak potwierdzenia
zawiadomienia strony o terminie rozprawy — a tylko o takim braku a nie w ogdle
niewzywaniu mozna tu mowic (vide k. 140) — nie tamuje rozpoznania sprawy, 0
ile stawi si¢ obronca nicobecnego. Upowaznienie do obrony udzielone przez
oskarzong nie zawierato zadnych ograniczen (zob. k. 67), zatem odnosito si¢
takze do postepowania odwotawczego (art. 75 § 1 d.kpk). W rozprawie przed
Sadem Wojewodzkim uczestniczyt wyznaczony przez tegoz obronce substytut
(k. 140), zatem nie doszto do obrazy prawa procesowego. W tym stanie rzeczy
przedmiotowa kasacja wskazuje bowiem badz to na uchybienia ktore nie
stanowig podstaw kasacyjnych, badzZ na takie, ktore w ogole nie zaistniaty,

Dlatego tez orzeczono jak na wstepie.

Na oryginale wtasciwe podpisy
Za zgodnos¢:
Kierownik Sekretariatu Wydzialu
Izby Karnej S.N.
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