Sygn. akt 11 KKN 184/99

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2001 r.

Sad Najwyzszy - I1zba Karna na rozprawie w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN — Elzbieta Sadzik (spraw.)
Sedziowie: SN — Andrzej Deptuta
SN — Ewa Gaberle
SN — Wiestaw Kozielewicz
SN — Wiestaw Maciak
SN — Andrzej Siuchninski
SN — Jacek Sobczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej — Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2001 r.

sprawy A.E., T.K,,L.N.,J. S, M. S, H. K, J. W.,,W.G. i M. K.
skazanych z art. 36 mkk

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

(DSN IV (...))

od wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 1955 r., sygn. I K (...)
czeSciowo zmieniajgcego wyrok Sadu Wojewodzkiego w L.

z dnia 2 listopada 1954 r., sygn. IV K (...)
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. uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Wojewodzkiego i z

dnia 2 listopada 1954 r. (sygn. IV K (...)) i uniewinnia A. E., T.
K, L N,J S, M. S, H K, J W, W G i M K od
przypisanego im czynu,

. Kosztami sadowymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A E, T.K,L N,J S, M S, H K, J W, W G, M. K. zostali
oskarzeni o popetnienie przestepstwa z art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r.
o przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa
(Dz. U. Nr 30, poz. 192 ze zm.) okreslonego dalej jako mkk.

Sad Wojewodzki w (...) wyrokiem z dnia 2 listopada 1954 r. sygn. IV K
(...) uznat w/w oskarzonych za winnych tego, ze ,,w lipcu 1953 r. w L. wzieli
udziat w zwigzku p.n. ,,(...)”, ktorego istnienie i cel mialy pozosta¢ tajemnicg
wobec wladzy panstwowej” 1 na mocy art. 36 mkk skazat za ten czyn:
- AE,T.K,L.N,J.S,M.S.iH. K. nakary po 1 roku wi¢zienia;
- J. W. na kar¢ 10 miesigcy wigzienia;
- W.G.iM. K. nakary po 6 miesi¢gcy wigzienia.
Na poczet orzeczonych kar sad zaliczyt okres tymczasowego aresztowania:
A. E. od dnia 15 czerwca 1954 r.;
T. K. od dnia 16 czerwca 1954 r.;
L. N. od dnia 5 czerwca 1954 r.;
J. S. od dnia 5 czerwca 1954 r.;
M. S. od dnia 10 lipca 1954 r..

Powyzszy wyrok w czg$ci dotyczacej wymierzonych oskarzonym kar

zaskarzyt rewizjg prokurator, domagajac si¢ ich zaostrzenia.
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Rewizje wniesli rowniez oskarzeni: A. E., L. N.,, H. K., J. W, W. G. i M.

K. wnoszac o uchylenie wyroku i uniewinnienie lub tez — rewizja oskarzonego

L. N. o uznanie go za winnego przestepstwa z art. 164 kk 1 wymierzenie mu

kary aresztu prewencyjnego. Oskarzeni H. K. i W. G. wnosili ponadto o

zawieszenie wykonania wymierzonej im kary, a M. K. o przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania. J. W. w swej rewizji zarzucila zas niewspotmiernos¢

kary w wyniku niedostatecznego uwzglednienia jej ztego stanu zdrowia 1

roOwniez wniosta o zmian¢ wyroku przez zawieszenie wykonania wymierzonej

kary.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 16 marca 1955 r. sygn. Il K (...) zmienit
zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej kar wymierzonych oskarzonym T. K., L.
N., J. W. 1 W. G. w ten sposob, ze za przypisany czyn skazat:

- T. K. uwzgledniajagc rewizj¢ prokuratora na kar¢ 1 roku 1 6 miesigcy
wigzienia, z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 16 czerwca 1954 r. do dnia 25 stycznia 1955 r.;

- aL.N.,J W, W. G. zawiesit warunkowo wykonanie wymierzonych im kar
wiezienia na okres 3 lat (uwzgledniajac rewizje oskarzonych).

W pozostatej czesci wyrok zostal utrzymany w mocy.

Na mocy przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 1956 r. o amnestii
orzeczone kary wiezienia zostaty darowane A. E., T. K., H. K. i M. K.

Od wyroku Sadu Najwyzszego kasacje na korzys¢ oskarzonych wniost
Prokurator Generalny zarzucajgc razace naruszenie prawa materialnego majace
wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 36 mkk, na skutek przyjecia, ze
przynalezno$¢ do zrzeszenia wyznaniowego ,,(...)” rownoznaczne jest z
przynaleznoscig do zwigzku, ktorego istnienie, ustrdj lub cel mialy pozostawac

tajemnicg wobec wladzy panstwowe;.
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W kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz takze

wyroku Sadu Wojewodzkiego w (...) z dnia 2 listopada 1954 r. i uniewinnienie
oskarzonych od popetnienia przypisanego im czynu.

Na rozprawie przed Sagdem Najwyzszym prokurator Prokuratury Krajowej
wniost o uwzglednienie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

Z ustalen poczynionych przez sady wynika, ze oskarzeni byli
wyznawcami ,,(...)", a wigc zgromadzenia o charakterze religijnym, a odbyte
przez nich spotkania miaty na celu modlitwe, czytanie Biblii, bez zadnych
pozareligijnych celow. Znajduje to potwierdzenie w tekstach znalezionych w
mieszkaniach niektérych oskarzonych, ktore maja charakter wylacznie religijny.

Zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, nie jest
uzasadnione odnoszenie pojecia zwigzku w rozumieniu m.in. art. 36 mkk do
wspolnoty o charakterze religijnym, wyznaniowym — zbiorowiska ludzi, ktérych
faczy nie wigz organizacyjna, ale religijna (wyrok 7 sedzidow SN z 12 stycznia
1995 r., Il KRN 232/94, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 28) i ten poglad dotyczy
m.in. wspoélnoty religijnej ,,(...)".

Nie ulega tez watpliwosci, iz istnienie, ustré] oraz cel wymieniongj
wspolnoty religijnej nie byty tajemnicg dla wladzy panstwowej, gdyz po jej
delegalizacji w 1950 r. przez wiele lat podejmowane byty starania o prawne
uznanie tego wyznania w licznych pismach kierowanych do organow panstwa,
w ktorych informowano o celach tej wspolnoty religijne;.

Trafnie podnidst na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury
Krajowej, iz zaskarzony wyrok pozostawal rowniez w sprzecznos$ci z zasadg
wolnos$ci sumienia 1 wyznania deklarowang przez Konstytucje oraz ustawg.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze skazanie oskarzonych z art. 36 mkk

nastgpito z razaca obrazg tego przepisu. Nalezalo zatem uwzgledni¢ kasacje
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Prokuratora Generalnego i1 uchylajac zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu

Wojewodzkiego W (...) uniewinni¢ wszystkich oskarzonych od popetienia
przypisanych im czynow.
Orzeczenie o kosztach sadowych postgpowania w sprawie opart0 O

przepis art. 638 kpk.



