Sygn. akt 11 KKN 106/2000

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2001 r.

Sad Najwyzszy - I1zba Karna na rozprawie w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN Elzbieta Sadzik,
Sedziowie SN: Andrzej Deptuta (spraw.), SSN Ewa Gaberle,
SSN Wiestaw Kozielewicz, SSN Wiestaw Maciak,

SSN Andrzej Siuchninski, SSN Jacek Sobczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2001 r.

sprawy 1. B. P., 2. W. O., 3. M. A.

skazanych z art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 1 kKkWP

z powodu kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich
od postanowienia Najwyzszego Sadu Wojskowego

z dnia 19 marca 1953 r., sygn. S (...)

utrzymujacego w mocy wyrok Wojskowego Sadu Rejonowego w O.
z dnia 18 lutego 1953 r., sygn. Sr. (...)

1 od tegoz wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w O.
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l. uchyla zaskarzone orzeczenia i uniewinnia B. P.,, W. O. i M.
A. od zarzucanego i przypisanego kazdemu z wyzej
wymienionych przestepstwa.

1. Kosztami procesu w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

I. Wojskowy Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 18 lutego 1953 r.
sygn. Sr. 17/53 skazat:
B. P. na podstawie art. 88 § 1, art. 46 § 1 lit. b 1 art. 48 § 1 kkWP na kare 6 lat
wigzienia, utraty praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres
3 lat 1 przepadku catego mienia za to, ze ,latem 1952 r., w miesigcach lipcu 1
sierpniu czasu blizej nieustalonego, na terenie swego miejsca zamieszkania w
P., gm. K., pow. S., w celu obalenia przemoca ustroju Panstwa Polskiego
wchodzil w porozumienie z R. J., O. W. 1 innymi”, tj. za przestepstwo
przewidziane w art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP,
W. O. na podstawie ar. 88 § 1, art. 46 § 1 lit. b 1 art. 48 § 1 kkWP na kare 5 lat
wigzienia, utraty praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres
2 lat 1 przepadku calego mienia za to, ze ,,latem 1952 r., w miesigcach lipcu 1
sierpniu czasu blizej nieustalonego, na terenie miejsca swego zamieszkania w
P., gm. K., pow. S., w celu obalenia przemoca ustroju Panstwa Polskiego
wchodzit w porozumienie z R. J., P. B. i A. M.”, tj. za przestgpstwo

przewidziane w art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP,



3

M. A. na podstawie art. 88 § 1, art. 46 § 1 lit. b 1 art. 48 § 1 kkWP na kare 2 lat
wiezienia, utraty praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres
1 roku 1 przepadku catego mienia za to, ze ,latem 1952 r., czasu blizej
nieustalonego, na terenie miejsca swego zamieszkania w Z., gm. C., pow. K. i
na terenie P.,, gm. K., pow. S., w celu obalenia przemoca ustroju Panstwa
Polskiego wchodzita w porozumienie z R. J. i O. W.”, tj. za przest¢pstwo
przewidziane w art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP.
przy czym
- na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 2 lit. a i b ustawy z dnia 22.11.1952 r. o
amnestii wymierzone kary wi¢zienia ztagodzit o 1/3 tj. B. P. do 4 lat i W. O.
do 3 lat 1 4 miesi¢cy, a 0 ¥4, tj. do 1 roku M. A., ktorej wykonanie pozostatej
do odbycia kary wi¢zienia zawiesit — z mocy art. 50 § 213 mkk iart. 61 § 11
2 kk — warunkowo na okres 4 lat,

- na podstawie art. 56 kkWP na poczet orzeczonych kar wigzienia zaliczyt
okresy tymczasowego aresztowania oskarzonym: B. P. od dnia 10.10.1952
r, W.0O.iM. A oddnia11.10.1952r.. aJ. R. od dnia 24.10.1952 r.

Najwyzszy Sad Wojskowy, po rozpoznaniu sprawy B. P. i W. O. z
powodu skargi rewizyjnej, wniesionej przez ich obronce postanowieniem z dnia
19 marca 1953 r., sygn. S. (...) utrzymal w mocy powyzszy wyrok Wojskowego
Sadu Rejonowego w O. w czesci dotyczacej skazania B. P. i W. O..

W drugiej potowie 1999 r. toczylo si¢ w Sadzie Okregowym w O.
postepowanie, wywolane wnioskiem J. Cz. — corki B. P., w przedmiocie
stwierdzenia w oparciu o tzw. ustaw¢ lutowa z 1991 r., niewaznosci w/w
orzeczen.

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 1999 r. sygn. 11 Ko

(...) wniosku J. C. nie uwzglednit, zas Sad Apelacyjny w (...) postanowienie to
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utrzymat w mocy, stwierdzajac zarazem, iz uchylenie skutkéw wynikajacych ze

skazania B. P. nie moze nastgpi¢ poprzez procedure przewidziang w ustawie

lutowej, sugerujac wyraznie inny tryb postgpowania.

II. W tej sytuacji Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst kasacj¢ obejmujac
skarga zarowno B. P., jak i W. O. i1 M. A.

Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucit:

a) postanowieniu Najwyzszego Sadu Wojskowego razaca obrazg art. 271 § 2
Kwpk przez utrzymanie w mocy wyroku Wojskowego Sadu w O. w czesci
dotyczacej skazania B. P. i W. O., pomimo ze zostal on wydany z razaca
obrazag prawa materialnego, polegajaca na skazaniu oskarzonych na
podstawie art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP w sytuacji, gdy czyny tych
oskarzonych nie wypelnialy znamion przestepstw okreslonych w tych
przepisach

b) wyrokowi Wojskowego Sadu Rejonowego w O. razaca obrazg prawa
materialnego, a mianowicie art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP przez
skazanie M. A. na podstawie tych przepisow za czyn, ktory nie wypetniat
znamion okreslonego w nich przestepstwa.

W kasacji sformutowany zostat wniosek o uchylenie zaskarzonych orzeczen 1

uniewinnienie oskarzonych.

III. Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna i to w stopniu wrecz
oczywistym przy czym nie chodzi w tym wypadku nawet o to, ze czyny
oskarzonych nie wypelniaty — jak to przyjeto w kasacji — znamion przestepstwa
z art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 kkWP, ale o to ze nie wypelnialy one znamion
jakiegokolwiek przestepstwa. Tym samym objete kasacjg orzeczenia ocenic

trzeba w najwyzszym stopniu krytycznie, jako stanowigce przejaw nie biedu co
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do oceny prawnej czynow oskarzonych ale wrgcz jako wyraz pozbawionego
jakichkolwiek podstaw skazania oséb, ktore nie popelnily zadnego
przestepstwa.

Chodzi bowiem o to, ze za porozumienie majace na celu obalenie
przemocg ustroju Panstwa Polskiego, w ktorym mieli uczestniczy¢ B. P., W. O.
I M. A., uznane zostaly rozmowy jakie prowadzili oni z J. R., o ktérym
wiadomo bylo — bo wskazywal na to material dowodowy — ze byl on
uposledzonym umystowo, chodzagcym po okolicznych wsiach, proszacym o
jalmuzne 1 roztaczajagcym wizje zawigzania si¢ juz dziatajacego ,,wojska
niebianskiego”, do ktorego warto si¢ przytaczy¢, gdyz jest to droga prowadzaca
do wolnosci 1 niepodlegtosci Polski.

Na tle takiego stanu faktycznego stanowigcego podstawe skazania
oskarzonych, o czym dowodnie przekonuja pisemne uzasadnienia zaskarzonych
kasacjg orzeczen, orzeczenia te jawig si¢ jako wrecz absurdalne.

Wszelkie dalsze rozwazania stajg si¢ w tej sytuacji zbedne a koniecznos¢

uchylenia zaskarzonych orzeczen i uniewinnienie oskarzonych jest oczywista.



