Sygn. akt 11 KKN 1/2000

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 lipca 2001 r.

Sad Najwyzszy - l1zba Karna na rozprawie w sktadzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSN - Tomasz Grzegorczyk
Sedziowie: SN - Dorota Rysinska
SO del. do SN - Wiestaw Blus (spraw.)
Protokolant: Katarzyna Glodowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2001 r.

sprawy K. G.

skazanego z art. 279 § 1 kk 1 in.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 19 marca 1999 r., sygn. Il Ka (...)

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 25 maja 1998 r., sygn. Il K (...).

- uchyla wyrok Sadu Okregowego w S. wobec K. G. oraz na
postawie art. 435 kpk w zw. z art. 536 kpk w stosunku do L. P. i w
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w P. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym



- zarzadza zwrot na rzecz K. G. kwoty 450 (czterystu pieédziesieciu)

7l uiszczonej tytulem oplaty kasacyjnej.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 29 maja 1998 r., sygn. akt 11 K (...).,

K. G. zostat uznany za winnego tego, ze:

1)

2)

w nocy z 24/25 sierpnia 1996 r. wspdlnie i w porozumieniu z P. D. i A. C.
z ul. F. w S. po uprzednim otworzeniu drzwi srubokretem zabrali w celu
krotkotrwatego uzycia samochod osobowy m-ki Fiat 126p nr rej. (...)
wartosci okoto 5 000 zt stanowigcy wlasnos¢ M. T., a nastepnie porzucili
go na ul. P. w okoliczno$ciach, w ktérych zachodzito niebezpieczenstwo
jego utraty, tj. przestepstwa okreslonego w art.214 § 2 k.k. z 1969 r.

w okresie od lipca do grudnia 1996 r. w S., woj. skierniewickie, dzialajac
wspolnie 1 w porozumieniu z innymi osobami :

na poczatku lipca z ul. B. wspoélnie z L. J. i P. D. po uprzednim wybiciu
szyby w samochodzie ,,Fiat 126p” koloru bialego, dostal si¢ do jego
wnetrza , a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz m-
ki ,,Blaupunkt” oraz dezodorant firmy ,,Adidas” blize; nieustalonej
warto$ci na szkodg¢ nieustalonej osoby,

W nocy z 1/2 wrzesnia z ul. Z. wspolnie z A. C. i L. J. i P. D. po
uprzednim dokonaniu wlamania zabrat w celu przywlaszczenia samochod
m-ki ,,Fiat 126p”, nr rej. (...), wartoéci ok.4000 zt na szkode D. L.,

we wrzesniu z ul. Z. zabral w celu przywlaszczenia dwa lusterka
urywajac je z samochodu m-ki ,,Fiat 126p”, koloru biatego, na szkode

nieustalonej osoby,



w nocy z 12/13 wrze$nia wspoélnie z L. J. i P. D. z ul. N., po uprzednim
otworzeniu drzwi samochodu S$rubokretem, wiamal si¢ do samochodu
,Fiat 126p”, nr rej. (...), wartosci ok.5000 zt, a nastepnie zabrat w celu
przywlaszczenia na szkode A. F.,

pod koniec wrze$nia wspolnie z A. C. i P. D., na ul. W., po uprzednim
otworzeniu drzwi samochodu srubokretem wtamat si¢ do ,,Fiata 126p”
koloru czerwonego, usitowal go zabra¢ w celu przywtaszczenia, ale celu
nie osiggnat z uwagi na niemozno$¢ uruchomienia pojazdu , zabierajac
jedynie z niego 6 kaset magnetofonowych blizej nieustalonej wartosci na
szkodg nieustalonej osoby,

tej samej nocy, pod koniec wrzesnia, wspdlnie z A. C. i P. D., z ul. K., po
uprzednim otworzeniu drzwi samochodu srubokrgtem wilamat si¢ do
,Flata 126p”, koloru zielonego, a nastepnie usitowal zabra¢ go w celu
przywlaszczenia, czego nie osiggnat gdyz zostat sptoszony,

na poczatku grudnia wspélnie z £. J. i P. D. z parkingu przy ul. Z.
usitowat zabra¢ w celu przywlaszczenia samochod m-ki ,,Fiat 126p”,
koloru zielonego, na szkode nieustalonej osoby, lecz zamierzonego celu
nie zrealizowal gdyz nie zdotat pokonal =zabezpieczenia drzwi
samochodu,

tej samej nocy, na poczatku grudnia, wspolnie z L. J. i P. D. z parkingu
przy Al. (...), po uprzednim otworzeniu drzwi samochodu $rubokretem,
wilamat si¢ do ,,Fiata 126p”, koloru bialego, a nast¢pnie usitowat zabrac
go w celu przywlaszczenia na szkode nieustalonej osoby lecz
zamierzonego celu nie osiagnat, gdyz nie zdotat uruchomi¢ samochodu,
zabrat wigc tylko w celu przywlaszczenia radioodtwarzacz samochodowy

blizej nieustalonej marki 1 wartosci na szkodg¢ nieustalonej osoby,



tj. przestepstwa okreslonego w art.208 k.k., art.203 § 1 k.k., art.11 § 1 k.k. w
zw. z art.208 k.k. i w zw. z art.58 k.k. wzw. z art.10 § 2 k. k. 21969 r., i za

to skazany odpowiednio na kary 1 roku pozbawienia wolnosci 1 2 lat 1 2

miesiecy pozbawienia wolno$ci, tacznie na kare 2 lat i 4 miesigcy

pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem skazano L. P. za to, ze:

1)

2)

3)

na przelomie sierpnia i wrzesnia 1996 r. w S. dzialajac w celu osiggnigcia
korzysci majatkowe] przyjat a nastgpnie ukryl w swoim garazu
pochodzace z kradziezy co najmniej 2 silniki od samochodu ,,Fiat 126p”,
skrzyni¢ biegow, komplet siedzen, kola zapasowe, szyby, zawieszenia
oraz inne czesci 1 akcesoria samochodowe ogolnej wartosci okoto 1300
zh, tj. za przestepstwo okreslone w art.215 § 1 kk. z 1969 r., na karg 1
roku pozbawienia wolnosci,

od 1 do 13 wrzesnia 1996 r., w S. chcac aby L. J., A. C., K. G. i P. D.
dokonali kradziezy z wtamaniem do samochodow ,,Fiat 126p”, ulatwil im
popetnienie przestepstwa przez to, ze przed popelnieniem kradziezy
obiecat sprawcom, ze ukryje w swoim garazu pochodzace z kradziezy
samochody 1 w nocy z 1/2 wrze$nia 1996 r. ukryt w swoim garazu
pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samochod marki ,,Fiat 126p, nr re;j.
(...), wartosci 0k.4000 zl, stanowigcy whasnos¢ D. L., a w nocy z 12/13
wrzesnia 1996 r. ukryl w swoim garazu pochodzacy z kradziezy z
wlamaniem samochdd marki ,,Fiat 126p”, nr rej. (...), wartosci ok. 5000
z1, stanowigcy wlasnos¢ A. F., tj. za przestepstwo okre$lone w art.18 § 2
k.k. wzw. z art.208 k.k. w zw. z art. 58 k.k. z 1969 r. na kar¢ 1 roku 1 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

w okresie od pazdziernika do grudnia 1996 r. w S. dziatajac w warunkach

przestepstwa ciggtego, wspolnie 1 w porozumieniu z innymi osobami



- w nocy 14 pazdziernika wspolnie z P. D. i A. C. z parkingu przy ul. W.,
po uprzednim wybiciu szyby wtamatl si¢ do samochodu m-ki ,,Fiat 126p”,
nr rej. (...), wartoSci ok. 11 000 zl, a nastgpnie zabral go w celu
przywlaszczenia na szkod¢ C. M.,

- w nocy z 1/2 grudnia 1996 r. wspolnie z AA. C. i P. D. z ul. S., po
uprzednim wybiciu szyby, wtamali si¢ do samochodu m-ki ,,Fiat 126p”,
nrrej. (...), wartosci ok. 7 500 zl, a nastepnie usitowali zabra¢ go w celu
przywlaszczenia na szkode M. B., lecz zamierzonego celu nie osiaggnat
wobec niemozno$ci uruchomienia pojazdu, tj. za przestepstwo okreslone
w art. 208 k.k. i wart.11 § 1 k.k. w zw. z art.208 k.k. w zw. z art. 58 k.k.
z 1969 r. na karg 1 roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Lacznie L. P. wymierzono karg 2 lat 1 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Apelacje od tego orzeczenia wniost obronca K. G. zarzucajac wyrokowi sadu
pierwsze] instancji razgcg surowo$¢ kar jednostkowych jak 1 kary tacznej
pozbawienia wolnosci, wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
ztagodzenie kar pozbawienia wolnosci orzeczonych za poszczegolne
przestepstwa, wymierzenie kary 1acznej 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, oddanie skazanego pod dozor
kuratora 1 zobowigzanie go do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestgpstwami.

Natomiast £. P. w sporzadzonej wilasnorecznie apelacji wniost o
ztagodzenie wymierzone] mu kary pozbawienia wolno$ci, motywujac to
szczerym ztozeniem wyjasnien w sprawie 1 nie ukrywaniem roli jakg odegrat w
popetnianiu przestepstw wspolnie z innymi osobami.

Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 19 marca 1999 r., sygn. akt 1l Ka (...),
w zwiazku z wejsciem w zycie nowego kodeksu karnego, zmieniono orzeczenie

sadu pierwszej instancji w ten sposdb, ze czyny przypisane K. G.



zakwalifikowano jako przestepstwa okreslone odpowiednio w art.289 § 2 k.k. i
wart.279 § 1 k.k.,art..13 § 1 kk. wzw. zart.279 § 1 kk. wzw. z art.12 k k., za$
czyny przypisane L. P. zakwalifikowano jako przestepstwa odpowiednio
okreslone w art.291 § 1 k.k., art.18 §3 kk. w zw. z art.279 § 1 kk. w zw. z
art.12 kk. i w art.279 § 1 kk.,art.13 § 1 kk. w zw. z art.279 § 1 kk. w zw. z
art.12 k.k.. W pozostatej czgsci wyrok Sadu Rejonowego w S. utrzymano w
mocy.

Kasacj¢ od wyroku sagdu odwotawczego wnidst obronca K. G. zarzucajac
razace naruszenie przepisow art.410 k.p.k. 1 art.457 § 2 k.p.k. przez pominigcie
przy wyrokowaniu bez uzasadnienia tresci dokumentoéw, z ktoérych wynika, ze
skazany G. pokryt czgsciowo szkode spowodowang przestepstwem i kontynuuje
nauk¢ a nadto naruszenie przepisu art.60 § 3 1 6 pkt 2 kk. przez
niezastosowanie instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary mimo spetnienia
przez sprawce przestanek przewidzianych prawem.

Po wystuchaniu wniosku Prokuratora wnoszacego o uwzglednienie kasacji a
nadto w oparciu o art.435 k.p.k. w zw. z art.536 k.p.k. o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. w stosunku do L. P..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Kasacja jest zasadna. Wprawdzie orzeczenie Sadu Rejonowego w S.
zapadto pod rzadami kodeksu karnego z 1969 r. to postepowanie odwolawcze
jakie toczylto si¢ przed Sagdem Okregowym w S. miato miejsce juz pod rzagdami
kodeksu karnego z 1997 r.

Okolicznos$¢ ta natozyta na sad rozpoznajacy apelacje okreslone obowigzki.

Jednym z nich bylo rozwazenie, ktorg ustawe karng nalezy zastosowac.
Stosownie do tresci art. 4 § 1 k.k. jezeli w chwili orzekania obowigzuje ustawa
inna niz w czasie popetnienia przestepstwa, stosuje si¢ ustawe nowa, chyba ze

obowigzujaca poprzednio ustawa jest wzgledniejsza. Tak wigc zostal spetniony



warunek wyrazony w art.4 § 1 k.k. in pryncipio. Wymaga jednak rozwazenia,
czy ustawa poprzednia nie jest wzgledniejsza, tylko bowiem wtedy gdy tak nie
jest nalezy stosowa¢ ustawe nowa. Ustawa wzgledniejsza jest taka, ktora
zastosowana w konkretnej sprawie przewiduje dla sprawcy najkorzystniejsze
konsekwencje prawne, a wybor ten powinien uwzglednia¢ wszystkie
konsekwencje wynikajace z poréwnywanych ustaw (zob. K. Buchata, A. Zoll
Kodeks Karny. Cze$¢ ogolna . Komentarz, Krakow 2000, s. 65-66 a takze
uchwata SN z dnia 12 marca 1996 r., I KZP 2/96, OSNKW 1996 z. 3 — 4 ,
poz.16 ). Decydujace znaczenie w niniejszej sprawie ma ustalenie wzajemnego
stosunku art. art.: 11 § 1,18 § 2, 58,203 § 1,208,214 § 21215 § 1 k.k. z 1969
r., zastosowanych przez sad pierwszej instancji , do art. art.: 12, 13 § 1, 18 § 3,
279§ 1,289 § 21291 § 1 kk.z 1997 r., zastosowanych przez sad odwotawczy.
Porownujac chociazby same sankcje przewidziane w naruszonych przepisach
dawnego k.k. 1 obecnego k.k. nalezy stwierdzi¢, ze nowa ustawa jest
wzgledniejsza w rozumieniu art.4 § 1 k.k.

Zastosowanie zatem nowej ustawy obligowato sad odwotawczy do
rozwazenia, przy przyjetych przez Sad Rejonowy w S. ustaleniach faktycznych,
w pelni zaakceptowanych przez sad drugiej instancji, czy nie nalezy zastosowac
obligatoryjnej instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary przewidzianej w art.
60 § 3 k.k., nieznanej wczesniejszym polskim ustawom karnym. Kwestia ta nie
byla w ogdle rozwazana przez Sad Okregowy, ktory stosujgc nowa ustawe nie
powinien ograniczy¢ si¢ tylko do zmiany kwalifikacji prawnej czynow
przypisanych sprawcom lecz zwazy¢ rowniez czy nie maja zastosowania inne
instytucje prawa karnego, a zwtaszcza te, ktore ustawodawca nakazat stosowac
obligatoryjnie.

Na gruncie tej konkretnej sprawy mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej

sad pierwszej instancji ustalit, ze K. G. w trakcie postgpowania



przygotowawczego ztozyt kilkakrotnie wyjasnienia, w ktorych opisal
przestepstwa dokonywane wspdlnie z innymi osobami. Wyjasnienia te
potwierdzit w toku rozprawy gléwnej. Podobne okoliczno$ci zachodzg w
odniesieniu do L. P., ktory w sposob konsekwentny opisywal swoje
przestgpstwa 1 udziat w nich innych oséb.

Tak wiec sad odwotawczy rozpoznajac ponownie sprawe powinien zbadac
czy zostaly spetnione, zarowno w stosunku do K. G. jak i L. P., tgcznie
wszystkie przestanki wymienione w art.60 § 3 kk., a mianowicie
wspotdziatanie z innymi osobami przy popetnieniu przestepstw, ujawnienie
wobec organu powolanego do $cigania przestgpstw informacji dotyczacych
0sOb uczestniczacych w ich popetnieniu oraz ujawnienie istotnych okolicznosci
dotyczacych tych przestepstw . Pamieta¢ przy tym nalezy, ze warunkiem
zastosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary jest , m.in.
przekazanie przez sprawce wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez
niego informacji o osobach wspoéldziatajacych z nim w popekieniu
przestgpstwa oraz okolicznos$ciach jego popetnienia. Chodzi tu o informacje
dotyczace 0sob uczestniczacych w popetnieniu przestgpstwa majace zasadnicze
znaczenie dla identyfikacji tych osob jako sprawcow przestepstwa. Chodzi
takze o to aby byly to informacje prawdziwe, a takze o niezatajanie zadnych
znanych im okolicznosci. Nie wystarczy zatem zrelacjonowanie tylko
niektorych fragmentéw zdarzen, korzystnych dla sprawcy lub os6b z nim
wspoldziatajacych a zatajenie innych, czy tez ujawnienie samego faktu
przestegpstwa lub pewnych istotnych okoliczno$ci czynu, przy jednoczesnym
pominigciu wszystkich osob wspotdziatajacych w popetnieniu przestepstw (
zob. K. Buchata , A. Zoll Kodeks karny . Cze$¢ ogolna. Komentarz, Krakow
2000 s. 445 — 446 a takze uchwale SN z dnia 25 lutego 1999 r., I KZP 38/98,



OSNKW 1999, z. 3-4 poz.12 oraz glose¢ J. Kuleszy do tej uchwaty zam. OSN
1999 z. 10, poz. 179).

Majac powyzsze na wzgledzie nalezato kasacje uwzgledni¢ 1 zaskarzony
wyrok sadu odwotawczego uchyli¢ do ponownego rozpoznania w stosunku do
K. G. , ktoérego obronca wywiddt kasacje jak roéwniez wobec L. P,
niesktadajacego Srodka odwotawczego, bowiem w pelni zachodzg przestanki
przewidziane w art.435 k.p.k. w zw. z art.536 k.p.k.

Sad Najwyzszy przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w P.
jako wlasciwemu na podstawie § 3 pkt 9 lit.a rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 maja 2001 r. w sprawie utworzenia sagdow
apelacyjnych , sadow okregowych 1 sadoéw rejonowych oraz ustalenia ich

siedzib 1 obszaréw wtasciwosci (Dz.U. Nr 64, poz. 654 ).



