Sygn. akt Il KK 66/14

POSTANOWIENIE
Dnia 16 lipca 2014 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Piotr Hofmanski

SSN Wiodzimierz Wrébel (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

w sprawie [...], J. B., [...]

oskarzonych z art. 212§ 1i2 k.k., art. 216 § 1i 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 lipca 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt IV Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 8 kwietnia 2013 r., sygn. akt VII K [.. ],

1) oddala kasacje,

2) zasadza od oskarzyciela prywatnego na rzecz
oskarzonych kwote 960 zt (dziewiecset szescédziesiat)
w czesciach na nich przypadajacych, tytutem zwrotu
kosztow procesu za postepowanie kasacyjne,

3) obcigza oskarzyciela prywatnego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 8 kwietnia 2013 r. (sygn. akt
VIIK[...]) umorzono, z uwagi na znikomy stopien spotecznej szkodliwosci,
postepowanie o czyny z art. 212 § 112 k.k. oraz z art. 216 § 1 i 2 k.k. popetnione
na szkode R. H., wobec nastepujgcych oséb: [...], J. B., [...].
Od powyzszego wyroku apelacje wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu:

l.obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k., przez jego btedng
wykfadnie polegajaca na:

1) uznaniu za okolicznos¢ wptywajgcg na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu:

- licznych - wedle wustalen sadu | instancji, przypadkow ,niewtasciwego
zachowywania sie oskarzyciela prywatnego w stosunku do podwtadnych”, ktéra to
okolicznos¢, zdaniem apelujgcego mogtaby by¢é rozpatrywana jedynie w
kategoriach ewentualnego przyczynienia sie pokrzywdzonego do zaistniatego
skutku, a to zas nie miesci sie¢ w zamknietym katalogu okolicznosci decydujgcych
o stopniu spotecznej szkodliwosci czynu,

- uprzedniego pojawienia sie w prasie [...] niepochlebnych komentarzy na temat
pokrzywdzonego, podczas gdy okolicznosci te, zdaniem apelujgcego nie mogty
by¢ brane za podstawe oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, a jedynie
wptywatyby na wymiar kary,

2) pominieciu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, przy ocenie stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, kryterium ,sposobu popetnienia czynu” przez
oskarzonych,

II.  majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe, polegajgcy na:

1) przypisaniu niewfasciwej rangi, uwzglednionym przez sad | instancji,
elementom oceny karygodnos$ci przypisanego oskarzonym czynu,

2) przyjeciu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia szeregu ustalen, z ktérymi
apelujgcy nie zgadza sie i przedstawia rozbudowang argumentacje kwestionujgca
poczynione ustalenia.

lll. naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku,



tj. art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw w
zakresie ewaluacji wyjasnien oskarzonych oraz czesci swiadkow i przyjecie, ze
oskarzyciel byt czesto trudny i bezwzgledny w kontaktach oraz czesto
niesprawiedliwie oceniat dziatania wspotpracownikéw, podczas, gdy apelujgcy
odnoszgc sie do powyzszego, przedstawit argumenty przeciw tej tezie.

Apelacje wnidst takze obronca oskarzonych, zarzucajgc w niej wyrokowi
Sadu Rejonowemu w P.:

1. naruszenie prawa materialnego, tj:

a) art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci
wobec przyjecia za bezprawne opinii wyrazonych w Liscie Otwartym z dnia 1
grudnia 2009 r. sygnowanym przez oskarzonych, co stanowito, zdaniem
apelujgcego zbyt dalekg ingerencje w sfere poszanowania wolnosci ekspres;ji
wyrazonej w tym przepisie,

b) art. 213 § 2 k.k. przez jego niezastosowanie w sytuacji gdy w trakcie procesu
zostato wykazane, ze podnoszone, przez oskarzonych w Liscie Otwartym z dnia 1
grudnia 2009 r. zarzuty kierowane pod adresem oskarzyciela prywatnego byty
prawdziwe, stuzyly obronie spotecznie uzasadnionego interesu oraz dotyczyty
osoby petnigcej funkcje publiczna.

2. naruszenie prawa procesowego, ktdore mogto miec istotny wptyw na tresé
wyroku tj.;

a) art. 369 k.p.k. przez przeprowadzenie dowodu z przestuchania oskarzyciela
prywatnego w charakterze swiadka (pokrzywdzonego) po przestuchaniu swiadkow
obrony, przez co, zdaniem apelujgcego, nie dochowano zgodnosci z dyrektywg
wynikajgcg z art. 369 k.p.k., a nie zaistniaty zadne okolicznosci, ktore by
usprawiedliwiaty tego rodzaju postepowanie,

b) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie z urzedu
dowodu w postaci powotania biegtego specjalisty, na okolicznos¢ wptywu
zachowania oskarzyciela prywatnego na pogorszenie sie stanu zdrowia
oskarzonych - D.W.iA. L. - W,,

c) art.170 § 1i5 k.p.k. przez btedne oddalenie wniosku dowodowego obroincy w
przedmiocie przestuchania w charakterze swiadka M. K.,

3. btad w ustaleniach faktycznych wynikajgcy z przyjecia przez sad, ze List
Otwarty z dnia 1 grudnia 2009 r., przestany i opublikowany w prasie przez

oskarzonych, zawierat tresci zniestawiajgce wobec oskarzyciela prywatnego R. H.,



ktore ponizyly go w opinii publicznej i narazity na utrate zaufania potrzebnego
do wykonywania zawodu nauczyciela i petnienia funkcji dyrektora szkoty,
czego nastepstwem, zdaniem apelujgcego, byto niewtasciwe zastosowanie
przepisu prawa materialnego tj. art. 212 § 1 i 2 k.k., bowiem zarzuty podniesione
w owym liScie nie miaty bezprawnego charakteru.

Nastepnie, na skutek wniesionych apelacji, Sgd Okregowy w P. wyrokiem
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. (sygn. akt IV Ka [...]) zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze oskarzonych uniewinnit od zarzucanego im czynu.

Od tego prawomocnego wyroku kasacje wnidst pethomocnik oskarzyciela
prywatnego zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu razgce naruszenie przepisow
prawa materialnego, ktére zdaniem skarzgcego miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a to:

. art. 212 § 11 2 k.k. przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze czyn oskarzonych
nie stanowit czynu zabronionego wyczerpujgcego znamiona okreslone w tym
przepisie, w sytuacji gdy List Otwarty zawierat tresci zniestawiajgce, nieprawdziwe,
ktore ponizyty R. H. w opinii publicznej i narazity go na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania zawodu nauczyciela i petnionej w momencie
publikacji Listu Otwartego funkcji dyrektora Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych
nr[...]wB,

. art. 213 § 1 i 2 kkk. poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze czyn
oskarzonych nie stanowi przestepstwa z art. 212 § 1i 2 k.k., w sytuacji gdy:

- zarzut zniestawiajgcy ma byC¢ obiektywnie prawdziwy, w swej istocie zgodny z
rzeczywistoscig i nie wystarczy przekonanie sprawcow o prawdziwosci zarzutu,
ani przekonanie sadu odwotawczego, ze dla wykazania prawdziwoSci
postawionych zarzutow zniestawiajgcych wystarczy ich przyktadowe wyliczenie,
bo ,niemal catos¢ ustaleh faktycznych dokonanych przez sad rejonowy dowodzi,
jesli nie wprost prawdziwosci twierdzeh oskarzonych, to przynajmniej tego, ze
formutujgc swojg wypowiedz dysponowali oni szeregiem przyktadéw zachowan
odpowiadajgcych w catosci wymowie listu otwartego”;

. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. 1 457 § 3 k.p.k. przez:

- dokonanie dowolnej oceny dowodéw przez Sad Il instancji i przyjecie, ze ,niemal
catos¢ ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy dowodzi, jesli nie
wprost prawdziwosci twierdzeh oskarzonych, to przynajmniej tego, ze formutujgc

swojg wypowiedz dysponowali oni szeregiem przykiadéw zachowan



odpowiadajgcych w catosci wymowie listu otwartego”, co w konsekwenciji
prowadzi¢ miatoby do wniosku o prawdziwosci tresci zniestawiajgcych zawartych
w Liscie Otwartym, a zdaniem skarzgcego w rzeczywistosci Sad nie ustalit
pozytywnie zaistnienia wszelkich zdarzen opisywanych przez oskarzonych w

przedmiotowym LiScie,

nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia do wszystkich
zarzutdow zniestawiajgcych zawartych w Liscie Otwartym i brak wyjasnienia
dlaczego zarzuty dotyczace ,kwestionowania praw nauczycieli’, ,brak miejsca na
partnerskg rozmowe”, ,etyka dla oskarzyciela to puste stowo”, Sagd uznat za
prawdziwe, co zdaniem skarzgcego uniemozliwia poddanie tak skonstruowanego

orzeczenia merytorycznej kontroli,

dowolne i zdaniem skarzgcego w zaden sposob nie uzasadnione przyjecie, ze
oskarzeni ,dysponowali wyjatkowo mocnymi argumentami przemawiajgcymi za

forsowang przez siebie tezg” w zakresie zarzutu o ,wyborze z klucza partyjnego”,

catkowicie dowolne uznanie, ze oskarzeni wykazali prawdziwos¢ wszystkich
postawionych w liscie zarzutéw, w tym rowniez, ze prawdziwe sg zarzuty:
.,poddawania nauczycieli praktykom niedopuszczalnym”, ,ze ich poglady sag
lekcewazone”, ,ze oskarzyciel nie respektuje kompetencji Rady Pedagogicznej”,
,niszczy dorobek wychowawczy i dydaktyczny szkoty”, ,dezintegruje grono
pedagogiczne”, ,stosowat niedopuszczalne praktyki w stosunku do nauczycielek, z
ktérych dwie trafity do szpitala”, ,maskowat swojg dziatalnos¢ poprzez dbatos¢ oto,
by trudno byto o swiadkow jego poczynan”, podczas gdy zdaniem skarzgcego, co
najmniej co do czesci zarzutdéw zawartych w Liscie nie ma zadnych dowoddw
potwierdzajgcych na potwierdzenie ich prawdziwosci;

IV. razgce naruszenie art. 30 i 47 Konstytucji w zw. z art. 54 Konstytucji, w zw. z
art. 212 k.k. i art. 213 k.k. przez nieuwzglednienie konstytucyjnych praw do
ochrony godnosci osobistej, czci i dobrego imienia oskarzyciela wyrazonych
trescig art. 212 k.k. i przyjecie, ze zniestawiajgcy zarzut o rzekomym wyborze
oskarzyciela na dyrektora ZSP nr [...] w B. z klucza partyjnego ,pozostaje
pod ochrong pozaustawowego kontratypu dozwolonej krytyki wywodzonego
z zagwarantowanego w art. 54 Konstytucji RP prawa do swobodnego wyrazania
pogladéw”, w sytuacji gdy zdaniem skarzgcego z niekwestionowanych przez Sad

Il instanc;ji okolicznosci (ustalonych uprzednio przez Sad | instancji) wynika, ze:



- oskarzeni nie dysponowali zadnymi racjonalnymi przestankami do wygtoszenia
przedmiotowe;j tresci zniestawiajgcej,

- tresci te nie sg prawdziwe,

- czes¢ oskarzonych, w tym oskarzona J. B. (cztonek komisji konkursowej),
w swoich wyjasnieniach zfozonych przed Sagdem przyznata, ze konkurs
na dyrektora ZSP nr [...] w B., w ktérym wzigt udziat oskarzyciel prywatny, nie byt
polityczny; podobnie zeznata w sprawie swiadek W., ktéra wedle oswiadczenia
skarzgcego miata by¢ negatywnie nastawiona do oskarzyciela, co dodatkowo

potwierdza¢ miatoby prawdziwos¢ powyzszych ocen,

przebieg konkursu i jego wynik nigdy, przez nikogo nie byt kwestionowany,

oskarzyciel odznacza sie bardzo duzymi osiggnieciami w pracy z mtodziezg
szkolng, duzym dorobkiem nauczycielskim, gruntownym przygotowaniem i
kwalifikacjami do zarzadzania placéwkg os$wiatowg, odznaczony zostat przez

Ministra Edukacji Narodowej Medalem Komisji Edukacji Narodowej,

przynaleznos¢ oskarzyciela do partii politycznej, przy konstytucyjnie
zagwarantowanej swobodzie przynaleznosci do roznych organizacji, nie moze byc¢
samoistnym argumentem do uznania, ze krytyka takiej osoby pozostaje pod

ochronag,

przyznanie prymatu prawu do swobodnego wyrazania pogladow nad prawem do
ochrony czci i godnosci wymaga szczegotowej analizy, w kazdym konkretnym
stanie faktycznym, czego zabrakio zdaniem skarzgcego w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, zatem zachowanie oskarzonych w zaden sposéb nie
stanowi, zdaniem skarzgcego kontratypu dozwolonej krytyki, stanowigcego
podstawe wyroku uniewinniajgcego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Podniesione w kasacji zarzuty natury procesowej (razgcego naruszenia art.
7 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k.) okazaty sie bezzasadne. Ich
sformutowanie oraz uzasadnienie wskazuje, ze nie zgadza sie on z oceng
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, ktora stanowita podstawe wydania
wyroku reformatoryjnego. Gdy chodzi o standard przeprowadzonej kontroli

odwotawczej nalezy przypomnie¢, ze wyznaczony dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k.



oraz art. 457 § 3 k.p.k. wymaga by sad ad quem rozwazyt wszelkie zarzuty
zawarte w zwyczajnym srodku odwotawczym. Ponadto sgd zobowigzany jest do
tego, by analiza tychze zarzutow byta rzetelna, a tok argumentacji prezentowany
w uzasadnieniu spoéjny i logiczny (por. m.in. wyrok SN z dnia 18 pazdziernika 2007
r., sygn. Il KK 212/07, R-OSNKW z 2007 r., poz. 2251, wyrok SN z dnia 28 maja
2008 r., Il KK 332/07, LEX nr 435359). W niniejszej sprawie postepowanie
odwotawcze, z uwagi na specyfike zarzucanego czynu prowadzone byto w dwdch
aspektach. Pierwszym, dotyczgcym poprawnosci zgromadzenia materiatu
dowodowego i jego rozwazenia w oparciu o dyrektywe ptyngcg z art. 7 k.p.k.
Drugim zwigzanym z oceng dowododw, ale w optyce kryterium materialnoprawnego
prawdy i fatszu (art. 212 i 213 k.k.). Sad odwotawczy bardzo obszernie (na s. 11-
20 uzasadnienia) odnosit sie do poszczegolnych ustalen faktdw poczynionych
przez Sad | instancji, nie doszukujgc sie w nich naruszenia art. 7 k.p.k.,
podkreslajgc starannos¢ tego sgadu w procesie gromadzenia materiatu
dowodowego i ewaluacji wiarygodnosci poszczegolnych zrédet dowodowych.
Dopetnit tym samym standardu kontroli apelacyjnej majgc na uwadze podniesione
przez oskarzyciela prywatnego w zwyczajnym srodku zaskarzenia zarzuty. W
swojej argumentacji nie pomingt zadnego z nich.

Natomiast odnoszgc sie do konkretnych podnoszonych w kasacji uchybien,
stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje. Zarzut dokonania dowolnej oceny dowodow i w
konsekwencji przyjecie, ze ,niemal catos¢ ustalen faktycznych dokonanych przez
Sad Rejonowy dowodzi, jesli nie wprost prawdziwosci twierdzeh oskarzonych, to
przynajmniej tego, ze formutujgc swojg wypowiedz dysponowali oni szeregiem
przyktadéw zachowanh odpowiadajgcych w catosci wymowie listu otwartego” nie
jest zasadny, a postepowanie Sgdu nie stanowi naruszenia art. 7 k.p.k., jak zdaje
sie wskazywac skarzgcy kasacyjnie. Uwazana lektura uzasadnienia wyroku Sgdu
Il instancji wskazuje, ze zdanie to zostato na potrzeby sformutowania zarzutu
kasacyjnego wyjete z kontekstu. Jego pierwsza czes$¢ (s. 29 uzasadnienia)
wyraznie akcentuje, ze przedstawione na poprzedzajgcych 3 stronach rozwazania,
majg charakter jedynie przyktadowego wyliczenia (podkr. — SN), co powyzszemu
zdaniu nadaje zupetnie inny wydzwiek. Stanowi ono bowiem jedynie kolejny
argument dla przyjetej przez Sad tezy, ze twierdzenia zawarte w Liscie Otwartym
byty oparte na szeregu przyktadach zachowan uzasadniajgcych przedstawione w

nim opinie. Podobny zabieg czyni skarzacy wskazujgc na rzekome dowolne i w



zaden sposoOb nieuzasadnione przyjecie, ze oskarzeni ,dysponowali wyjgtkowo
mocnymi argumentami przemawiajgcymi za forsowang przez siebie tezg” w
zakresie zarzutu o ,wyborze z klucza partyjnego”. Twierdzenie to jest wszakze (s.
29-30) poprzedzone kilkoma akapitami szczegétowego opisu zdarzen oraz
przebiegu procedury konkursowej na stanowisko dyrektora szkoty. Sad nie
przesadza (a wrecz sie od tego dystansuje), ze wybor oskarzyciela prywatnego na
stanowisko oparty byt wylgcznie na kryteriach pozamerytorycznych, ale
przedstawiony opis ma stuzy¢, podobnie jak wskazane wczesniej wywody, jako
argument usprawiedliwiajgcy, takie a nie inne postrzeganie charakteru konkursu
przez sygnatariuszy Listu. Innymi stowy Sgd wskazuje, ze mogli oni w taki sposob
ocenia¢ jego rezultat. Natomiast Sgd odwotawczy przyjgt odmienne niz Sad |
instancji kryterium odmowy uznania wypowiedzi oskarzonych, jako znajdujgcej
odzwierciedlenie w faktach. Podobnie inaczej ocenit metode ustalenia, czy
wypowiedz krytyczna jest rzetelna i znajduje odzwierciedlenie w faktach. Wobec
tego zarzuty skarzgcego, ze sad dowolnie uznat prawdziwos¢ wszystkich
postawionych w liscie zarzutow sg o tyle chybione, Zze oba sady wyraznie
zaakcentowaly, iz List Otwarty nalezy ocenia¢ jako catos¢ (kazdy postawiony w
nim zarzut odnosi¢ do poprzedzajgcego i nastepujgcego po nim).

Zdaniem Sadu odwotawczego zgromadzony materiat dowodowy zawiera
dostateczng ilos¢ relacji i przyktadow, by mdéc uznaé opinie wyrazone przez
oskarzonych, jako majgce oparcie w catoksztatcie relacji z dyrektorem szkoty. W
tym kontekscie (zarzutu razgcego naruszenia art. 7 k.p.k.) przypomnie¢ nalezy, ze
kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania Srodka
odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem wyeliminowanie z
obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci
bezwzglednych przyczyn odwotawczych Ilub innych naruszeh prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem,
ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia
nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdinych dowodoéw, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej
kary. O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddédw mozna méwic¢ dopiero

wtedy, gdy ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zawiera oczywiste



btedy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowoddéw czy okolicznosci)
badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajgcych z tresci dowoddéw) (tak
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2014 r. IV KK 31/14 LEX
nr 1441277). Zdaniem Sadu Najwyzszego, w niniejszej sprawie, wbrew
odmiennemu stanowisku autora kasacji, Sad pierwszej instancji w zarysowanej
wyzej perspektywie dokonat wtasciwej i zgodnej z naczelnymi zasadami
postepowania karnego oceny wszystkich zebranych w sprawie dowodéw, zas te
analize Sad odwotawczy w petni zaakceptowat, jako logiczng, zgodng z zasadag
prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Sad
Rejonowy poddat bowiem drobiazgowej analizie wyjasnienia oskarzonych, oraz
zeznania wszystkich swiadkéw, w tym oskarzyciela prywatnego. Wskazat tez,
ktérym dowodom i w jakim zakresie dat wiare i czynit na ich podstawie ustalenia
faktyczne, a ktére odrzucit, jako nieprzekonujgce - i z jakich powodow tak postgpit.
Natomiast powody wydania wyroku reformatoryjnego nie zasadzaty sie na
dokonaniu odmiennych (wtasnych) ustalen faktycznych przez Sad odwotawczy,
ale przyjeciu innej wyktadni prawa materialnego, ktéra rzutowata na prawne
implikacje ustalonych faktow.

Gdy za$ chodzi o zarzut braku odniesienia sie w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia do wszystkich zarzutow zniestawiajgcych zawartych w
Liscie Otwartym, uzna¢ go nalezy za chybiony o tyle, ze Sgd miat obowigzek
odnies¢ sie do zarzutow apelacji, a ta nie kwestionowata wymienionych w kasacji
konkretnych punktéw Listu Otwartego.

Trafnie natomiast podniesiono w kasacji, ze Sad Okregowy, z naruszeniem
przepisow prawa materialnego, przyjat za podstawe uniewinnienia oskarzonych
.pozaustawowy kontratyp dozwolonej krytyki” wyprowadzony bezposrednio z
tresci art. 54 Konstytucji RP. Kontratyp ten miat obejmowa¢ w szczegdlnosci
formutowany przez oskarzonych zarzutu o politycznym charakterze wyboru
pokrzywdzonego na stanowisko dyrektora szkoty. Sgd nie sprecyzowat blizej
granic tak rozumianego ,pozaustawowego kontratypu dozwolonej krytyki”.
Wskazat jedynie, ze zachowanie oskarzonych granic tych nieprzekroczyto,
jakkolwiek nie udato sie udowodnié, ze postawiony przez nich zarzut jest
prawdziwy.

Argumentujgc swoje stanowisko Sad uznat, ze wykluczona jest

odpowiedzialno$¢ karna wowczas, gdy zniestawienie stanowi realizacje
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konstytucyjnego prawa do swobodnego wyrazania poglagdow (wolnosci stowa).
Ponadto wskazat, ze dzialalnos¢ pokrzywdzonego, jako funkcjonariusza
publicznego mogta by¢ przedmiotem krytyki, zas sugestia, ,jakoby wybdr na
stanowisko dyrektora i petnienie tej funkcji uzasadnione byto <<upodobaniami
politycznymi>>”", miata za celu przywrocenie prawidtowych warunkow pracy w
szkole.

Takie bezposrednie odwotywanie sie do Konstytucji RP, jako podstawy
prawnej kontratypu uchylajgcego przestepnos¢ czynu zabronionego pod grozba
kary w ustawie, nie jest dopuszczalne.

Z istoty trojpodziatu witadzy wyrazonej w art. 10 ust. 1 Konstytucji RP oraz
specyficznego charakteru norm konstytucyjnych odnoszgcych sie do praw i
wolnosci podmiotowych, wynika, ze to ustawodawca w pierwszej kolejnosci
umocowany jest do rozstrzygania ewentualnych kolizji, jakie w praktyce zycia
spotecznego mogg wystepowac przy realizacji poszczegolnych wartosci
konstytucyjnych. Dokonuje tego w drodze stanowienia ustaw. W odniesieniu do
konstytucyjnej wolnosci stowa i prawa wyrazania swoich pogladow,
rozstrzygniecie takie zawiera art. 213 § 2 Kodeksu karnego, w ktérym przyjeto, ze
warunkiem braku przestepnosci publicznego stawiania zniestawiajgcych zarzutéw
osobie petnigcej funkcje publiczng jest prawdziwosé tych zarzutéw. Chodzi przy
tym o ocene obiektywng, a nie wytgcznie subiektywne przekonania sprawcy
zniestawienia.

Wyrazne uregulowanie przez ustawodawce granic dozwolonej krytyki w
Kodeksie karnym (ktore nastgpito zresztg w wykonaniu dotyczgcego tej kwestii
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 maja 2008 r., SK 43/05,) wyklucza
mozliwos¢ samodzielnego poszerzania tych granic przez sad w drodze
bezposredniego odwotywania sie do tresci Konstytucji. W takim przypadku,
bowiem sad, z naruszeniem art. 10 ust. 2 Konstytucji RP wkraczatby w
kompetencje wladzy ustawodawczej. natomiast przy rozstrzyganiu konkretnej
sprawy sad dochodzi do wniosku, ze granice te, z naruszeniem norm
konstytucyjnych, zostaty wyznaczone przez ustawodawce zbyt wasko, to wéwczas
powinien zwréci¢ sie z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego o
stwierdzenie niezgodnosci danej regulacji ustawowej z Konstytucjg RP.

Z niekwestionowanych w sprawie ustalen faktycznych dokonanych przez

Sad | instancji oraz zaakceptowanych przez Sad Odwotawczy wynika, ze
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twierdzenie o politycznych motywach wyboru oskarzyciela prywatnego na
stanowisko dyrektora szkoty zostato uznane za nieprawdziwe, z uwagi na to, ze
oskarzeni nie byli w stanie przeprowadzi¢c dowodu prawdy. W takim jednak
przypadku (braku prawdziwosci zarzutu stawianego osobie petnigcej funkcje
publiczng) zachowanie oskarzonych nie mogto spetniaC znamion kontratypu
dozwolonej krytyki okreslonego w art. 213 § 2 k.k., i to bez wzgledu na cel, jaki
przyswiecat formutowanej przez nich krytyce.

Nie oznacza to wszakze, Zze btednie przywotana przez Sgad Okregowy
podstawa prawna wydanego wyroku automatycznie skutkuje btedng trescig
samego rozstrzygniecia uniewinniajgcego. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu
Odwotawczego pozwala bowiem stwierdzi¢, ze w istocie w odniesieniu do zarzutu
.politycznego” wyboru na stanowisko dyrektora szkoty i sprawowania tego
stanowiska spetnione zostaty przestanki do przyjecia po stronie oskarzonych
dziatania w usprawiedliwiony btedzie do znamion kontratypu dozwolonej krytyki z
art. 213 § 2 k.k., w szczegdlnosci znamienia prawdziwosci zarzutu. Zdaniem Sadu
Odwotawczego oskarzeni ,dysponowali wyjgtkowo mocnymi argumentami
przemawiajgcymi za forsowang przez siebie tezg” o obsadzeniu oskarzyciela
prywatnego na stanowisku dyrektora szkoly z klucza partyjnego Sad wskazat
ponadto szereg okolicznosci, ktére mialy uzasadnia¢ powyzsze przekonanie
oskarzonych, przyjmujac jednoczesnie, ze w tej sytuacji publiczne wyrazenie
owego przekonania pozostawato pod ochrong konstytucyjnego prawa do
swobodnego wyrazania poglgdéw. Jest to rownoznaczne z przyjeciem, ze
przekonanie oskarzonych co do prawdziwosci stawianego zarzutu byto w danych
okolicznosciach faktycznych, usprawiedliwione.

Mimo takiej oceny, sad btednie uznat, ze dla uniewinnienia oskarzonych
konieczne jest odwotanie sie do pozaustawowego kontratypu dozwolonej krytyki,
podczas gdy ustalony stan faktyczny spetniat przestanki instytucji
usprawiedliwionego btedu co do znamion kontratypu okreslonej w art. 29 Kodeksu
karnego, ktérej zastosowanie rowniez prowadzi do stwierdzenia braku
przestepnosci czynu i wyroku uniewinniajgcego.

Ostatecznie, wiec nalezy uznag, ze jakkolwiek podniesiony w kasacji zarzut
dotyczgcy naruszenia prawa materialnego okazata sie zasadny, to owo
naruszenie nie miato wptywu na tre$¢ rozstrzygniecia, jakim byto uniewinnienie

oskarzonych od zarzutu popetnienia przestepstwa zniestawienia. Btgd sadu
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polegat na wskazaniu nieprawidtowej podstawy tego uniewinnienia, w sytuacji gdy
z zgodnie z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi, uniewinnienie to byto
uzasadnione dziataniem oskarzonych w usprawiedliwionym btedzie co do
prawdziwosci stawianych zarzutow, a wiec btedzie co do znamion kontratypu,
ktorego konsekwencja, zgodnie z art. 29 k.k., jest brak przestepnosci czynu.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji.
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