Sygn. akt 11 KK 182/06

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2006 r.

Sad Najwyzszy — Izba Karna w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SN Elzbieta Sadzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 2 k.p.k.
w dniu wrzesnia 2006 .

w sprawie W. M.

skazanego z art. 189 § 1 k.k. 1 inne

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w L. z siedzibg w S.

z dnia 15 listopada 2005 r., sygn. akt XVII Ka (...)
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 9 lipca 2004 r., sygn. akt [T K (...)
postanowit:
dzialajac na podstawie art. 535 § 2 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z

art. 518 k.p.k. — oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna, zwolnié¢

skazanego W. M. od kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym w
rozumieniu art. 535 § 2 k.p.k., w zwigzku z powyzszym zostala oddalona na
posiedzeniu, a skazany zostat zwolniony od kosztéw sagdowych postepowania
kasacyjnego.

Obronca podnoszac zarzut naruszenia prawa procesowego, a mianowicie
sart. 4 1 7 k.p.k. wyrazajace si¢ w nieuwzglednieniu na korzys$¢ oskarzonego
pojednania si¢ z pokrzywdzonym 1 naprawienia szkody wyrzadzonej

9

przestepstwem...” stara si¢ oming¢ wyrazony w art. 523 § 1 k.p.k. zakaz
wnoszenia kasacji z powodu niewspotmiernosci kary. Wyraznie zreszta wskazuje
na to podsumowanie wywodow zawartych w cze$ci motywacyjnej kasacji i
stwierdzenie, ze ,,w przedmiotowej sprawie nie ma zadnych podstaw do przyjecia,
ze wymierzenie oskarzonemu W. M. kary z jej nadzwyczajnym ztagodzeniem
byloby spotecznie odebrane jako przejaw bezkarnosci i taka kara nie bytaby kara
sprawiedliwg”.

Nalezy zauwazy¢, ze zarowno w postgpowaniu przed Sadem I instancji, jak
roOwniez w postgpowaniu odwotawczym postulowat jedynie o wymierzenie
skazanemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Na marginesie, trudno nie zauwazy¢, ze zarzut obrazy art. 4 k.p.k.
odnoszacy si¢ do pominigcia ,,porozumienia miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym”. Skoro Sad Rejonowy poswigcit tej kwestii wiele miejsca w
uzasadnieniu swego wyroku, a Sad Okregowy — whbrew twierdzeniom kasacji
ustosunkowat si¢ do wszystkich zarzutow apelacji, czemu dat wyraz w pisemnych
motywach wyroku uznajac, ze zarO6wno zarzut, jak 1 jego uzasadnienie —
dotyczacy niewspoOtmierno$ci orzeczonej kary pozbawienia — w Swietle
zebranego, a nastgpnie ujawnionego na rozprawie gldwne] materiatu

dowodowego jest oczywiscie bezzasadny.



Nalezy jednak doda¢, ze przepis art. 60 § 2 k.k. ma charakter fakultatywny
1 dla jego ewentualnego zastosowania musza by¢ spelnione okreslone w tym
przepisie warunki.

Warunki te — zdaniem Sadow obu instancji — nie zostaly spetnione w
odniesieniu do skazanego W. M.

Z powyzszych wzgledow kasacje obroncy skazanego oceniono jako

oczywiscie bezzasadng.



