Sygn. akt 11 KK 107/09

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 listopada 2009 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marian Bulinski
SSA del. do SN Przemystaw Grajzer
Protokolant Ewa Ozigbla
przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jozefa Gemry,

w sprawie J. S. i M. L. vel T. oskarzonych z art. 197 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 listopada 2009 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonych
od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 wrzeénia 2008 r., sygn. akt IT AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w W.

z dnia 15 czerwca 2007 r., sygn. akt VIII K [...],

— uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym;

— zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S., Kancelaria Adwokacka w
W., jako obroncy z urzedu M. L. vel T., kwote 732 (siedemset trzydzieSci

dwa) zlote, tytulem wynagrodzenia za udzial, poprzez jej substytuta adw.
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A. H., w rozprawie kasacyjnej, ktora to kwota obejmuje juz 22% podatku
VAT.

UZASADNIENIE

J. S. 1 M. L. vel T. zostali oskarzeni o to, ze w nocy z 6 na 7 wrzesnia 2002 r. w
W., dziatajac wspdlnie i porozumieniu, stosujgc przemoc polegajaca na kilkakrotnym
uderzeniu w twarz W. W. i obezwladnieniu jej przez przewrdcenie na ziemi¢ i
przytrzymaniu za r¢ce oraz grozac jej Smiercig dokonali zgwalcenia pokrzywdzonej w
ten sposob, ze M. L. odbyl z nig stosunek dopochwowy, a nastepnie J. S. odbyt z nig
stosunek analny i oralny, tj. o czyn z art. 197 § 3 k.k. Pierwszy wyrok w tej sprawie,
wyrok uniewinniajacy, Sad Okregowy w W. wydal w dniu 23 marca 2003 r. (k. 350),
zostal on jednak uchylony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 21 pazdziernika
2003 r. (k. 429). Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okrggowy wyrokiem z w W.,
wyrokiem z dnia 15 czerwca 2007 r. (VIII K [..]) uznal oskarzonych winnymi
zarzucanego przestepstwa i1 skazal kazdego z nich na kary po 3 lata pozbawienia
wolnosci. Po rozpoznaniu apelacji obroncoéw oskarzonych, w ktorych zarzucono bltad w
ustaleniach faktycznych oraz obraz¢ prawa procesowego, Sad Apelacyjny w [...],
wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2008 r. (Il AKa [...]) zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
sposob, ze obu oskarzonych uniewinnil od popehienia zarzucanego im czynu z
odwotaniem si¢ do art.5 § 2 k.p.k. W grudniu 2008 r., z zachowaniem terminu, kasacje
od tego wyroku na niekorzys$¢ oskarzonych wywiddt prokurator, zarzucajac temu
orzeczeniu obraze¢ art. 437 § 2 k.p.k. przez zmian¢ wyroku w sytuacji, gdy zebrane
dowody nie pozwalaly na odmienne orzeczenie co do istoty sprawy oraz art. 424 § 1 w
zw. z art.457 § 3 k.p.k. poprzez niezastosowanie si¢ przez Sad Apelacyjny do ogolnych
zasad uzasadniania wyrokOw wigzacych go w razie zmiany orzeczenia, jak to miato

miejsce w tej sprawie, a nadto — jak to nalezy odczytaé, poprzez art. 118 § 1 k.p.k., z
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treSci uzasadnienia tej skargi — takze, wigzace si¢ z wymogami art. 424 k.p.k.,
naruszenia w sferze ocen dowodow 1 nieuwzgledniania caloksztattu materiatu
dowodowego przy odmiennym rozstrzyganiu w przedmiocie procesu. Wywodzac w ten
Sposéb skarzacy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i1 przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postgpowaniu odwolawczym. Na rozprawie kasacyjnej
prokurator Prokuratury Krajowej popieral te skarge, za§ obroncy oskarzonych wnosili o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Rozpoznajac te kasacje Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastgpuje.

Od dawna przyjmuje si¢ w orzecznictwie i akceptuje w nauce i doktrynie, ze w
sytuacji, gdy sad odwotawczy wydaje wyrok reformatoryjny, to powinien on w zakresie
odpowiadajacym tej czesci wyroku, ktora zostata zmieniona zastosowac si¢ do ogolnych
wymogoéw uzasadniania wyrokow wigzacych sad pierwszej instancji, a wiec
okreslonych w art. 424 k.p.k., a nie jedynie do regul odnoszacych do uzasadniania
wyroku sadu odwotawczego wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. (tak juz np. w wyrokach
SN: z dnia 4 lipca 1974 r., 11l KRN 33/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 201, czy z dnia 11
marca 1993 r., 11l KRN 21/93, OSNKW 1993, z. 5-6, poz. 34, a takze np. w wyrokach
SN: z dnia 25 wrzesnia 2002 r., II KKN 399/00, OSN Prok. 1 Prawo 2003, nr 6, poz.11,
czy z dnia 9 listopada 2005 r., 11l KK 61/05, OSN Prok. i Prawo 2006, nr 4, poz. 9; zob.
tez np. P. Hofmanski, E Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2007, t. I, s. 788; T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne,
Warszawa 2007, s. 851, J. Grajewski, L. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Krakow 2006, t. 11, s. 146). Oznacza to, ze sad powinien w takiej
sytuacji, w zakresie zmienianego rozstrzygni¢cia, wskaza¢ w aspekcie catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (art. 410 w zw. z art. 424 k.p.k.),
jakie fakty uznat za udowodnione, a jakie za nieudowodnione oraz ktérym dowodom, i
w jakim zakresie, dat wiarg, a ktorym odmoéwit wiarygodnosci, 1 dlaczego. Jezeli, jak w
niniejszej sprawie, sad odwolawczy dokonuje zmiany wyroku ze skazujacego na

uniewinniajacy, z odwolaniem si¢ do zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), to
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powinien on kwesti¢ watpliwosci, ktorych jego zdaniem nie da si¢ juz usunad,
analizowa¢ na podstawie caloksztaltu wustalonych okolicznosci zdarzenia i
kompleksowa ocena dowodow, a nie jedynie w oparciu o wycinkowe fragmenty
ustalen faktycznych i niektore informacje plynace z niektorych Zrodel
dowodowych. Tylko bowiem przy uwzglednieniu calego zgromadzonego materialu
dowodowego, w oparciu o ktéry poczyniono ustalenia w sadzie meriti, i analize
prawidlowosci oceny dowodéw dokonang przez ten sad oraz wlasna ich ocena, obie
przeprowadzone z zachowaniem obiektywizmu, a wi¢c nie selektywnie, lecz z
uwzglednieniem wszystkich plynacych z poszczegélnych zrédel dowodowych
informacji i to w aspekcie takze innych, pozostalych dowodow, dotyczacych danego
zdarzenia, mozna zasadnie rozwazaé, czy w sprawie rzeczywiscie wystepuja nie
dajace si¢ usuna¢ watpliwosci i1 dlatego trzeba je rozstrzygna¢ na korzysé
oskarzonego. Tym wymogom Sad Apelacyjny nie sprostat.

Sad odwotawczy zarzucajac sadowi meriti naruszenie zasady obiektywizmu oraz
swobodnej oceny dowodow w rzekomym eksponowaniu okolicznosci niekorzystnych
dla oskarzonych i pomijaniu okolicznosci dla nich korzystnych, sam w uzasadnieniu
swego wyroku zaczyna eksponowaé okolicznosci majgce przemawiaé na korzy$é
oskarzonych, bagatelizujagc lub wrgcz pomijajac te, ktore sg dla nich niekorzystne,
dokonujac wybidrezej oceny materiatu dowodowego.

Sad Apelacyjny przyjmujac na wstepie, ze nie sposob wykluczyé, iz obaj
oskarzeni CO najmniej grozbg bezprawna lub przemocy zrealizowali znamiona zbrodni z
art. 197 § 3 k.k. (s. 16 uzasadnienia) i podnoszac, ze pokrzywdzona miala juz pewne
doswiadczenie w intymnej sferze zycia oraz ze dobrowolnie przebywala przez kilka
godzin w towarzystwie oskarzonych, spozywata z nimi alkohol i dobrowolnie udata si¢
do kamienicy, ktora stala si¢ miejscem zdarzenia, dochodzi do wniosku, ze jej
zachowanie wskazuje, iz nie mozna jedynie wykluczy¢ przetamania przez oskarzonych
symbolicznego w ich mniemaniu oporu pokrzywdzonej (s. 18 uzasadnienia), aby uzna¢

jednak nastgpnie, ze obrazenia oskarzonej nie musza bynajmniej $wiadczy¢ o



5
stosowaniu przemocy, a tylko o wielokrotnym odbyciu stosunku ptciowego (s. 19
uzasadnienia). Ostatecznie za§ przyjmuje, ze material dowodowy wskazuje jedynie na
to, ze w czasie zdarzenia, majacego miejsce w W. w kamienicy przy ul. K. w nocy z
dnia 6 na 7 wrzesnia 2002 r., doszto do wielokrotnego odbycia stosunku seksualnego
oskarzonych z pokrzywdzona, a nie dajace si¢ usunag¢ watpliwosci budzi, czy mieli oni
swiadomos$¢, ze przetamuja — a jesli nawet tak, to od kiedy, od jakiego momentu tego
zdarzenia — sprzeciw pokrzywdzonej wobec takich stosunkéw. Przywotano tu fragment
wypowiedzi biegtej psycholog (s. 17 uzasadnienia) z pierwszego postgpowania w tej
sprawie, iz: ,,Nie mozna wykluczyc¢, ze na pewne zachowania oskarzonych mogla sie
godzi¢, jednakze inne zachowania (...) byly przez nig odrzucane i w rezultacie w
koncowym efekcie calos¢ zdarzenia oceniona zostala przez nig jako niezgodna z jej
wolg” oraz, ze stan nietrzezwosci pokrzywdzonej ,,opozniat jej reakcje na catg sytuacje,
co moglo by¢ traktowane jako brak sprzeciwu” (k. 314). Sad Apelacyjny wskazat w
zwigzku z tym, ze Sad Okregowy uznajac, 1z fakt, ze bezposrednio po ustaniu
stosunkéw cielesnych pokrzywdzona zaalarmowala osoby trzecie (mieszkancow
kamienicy — SN) o zgwalceniu i czekata na przyjazd Policji, przedstawiajac im
drastyczny przebieg zdarzenia, §wiadczy o tym, iz nie kierowata si¢ ona wolg
falszywego oskarzenia, nie wzigt pod uwage wskazanej opinii. Sad odwotawczy
podkreslit nadto, ze pokrzywdzona zmieniata swoje zeznania odno$nie tego, czy
podniosta krzyk, oponujac przeciw zachowaniu oskarzonych, czy chciala jedynie
krzyczec, ale oskarzeni uniemozliwiali to, zatykajac jej usta i1 grozac, podnoszac tez, ze
rzekomego krzyku nie styszal Zadnej z mieszkancow kamienicy (s. 14 1 20
uzasadnienia), a Sladow krwi na twarzy pokrzywdzonej, jakie dostrzec mieli wezwani
policjanci nie potwierdzita dokumentacja medyczna obrazujaca jej stan po zdarzeniu, w
ktorej odnotowano jedynie $lady kalu na twarzy i na skoérze krocza, za$ stwierdzone u
niej takze obrazenia kolana, reki 1 w obrebie narzadow ptciowych (otarcia 1 zadrapania z
zasinieniem okolo 1 cm na przedramieniu, otarcia i zasinienia kolan oraz

zaczerwienienia okolic krocza, sromu, pochwy i szyjki macicy — SN ) nie wskazujg — jak
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podali biegli — na jej znaczacy aktywny opor (s. 19 uzasadnienia). To wszystko w ocenie
sadu odwolawczego stawia pod znakiem zapytania kwesti¢, czy 1 w jakiej formie
pokrzywdzona wyrazila swoja dezaprobat¢ dla zachowania oskarzonych, skoro fakt
podniesienia przez nig krzyku nie zostal dowiedziony (s. 19-21 uzasadnienia). Sad ten
powotat si¢ takze — jak juz wskazano — na to, ze pokrzywdzona mimo mtodego wieku
,,dysponowala juz w obszarze intymnego funkcjonowania pewnym doswiadczeniem”,
przebywala w towarzystwie oskarzonych dobrowolnie i pita z nimi alkohol,
dobrowolnie udata si¢ na schody kamienicy, w ktorej doszto do zdarzenia, przeto ,,jest
wysoce prawdopodobne”, ze zgodzita si¢ na kontakt intymny, ,,a zmiana jej decyzji w
czasie jego trwania nastgpita w sposob tak niejednoznaczny, ze niedostrzegalny dla
znajdujgcych sie pod wplywem alkoholu oskarzonych” (s. 14-17 uzasadnienia).
Ostatecznie Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze pokrzywdzona jest niewiarygodna
w swych depozycjach i to w kwestiach zasadniczych, a niewiarygodno$¢ t¢ wzmacnia —
jego zdaniem — fakt, ze nie stawila si¢ ona mimo wezwan na rozprawe odwotawcza,
gdzie chciano ja raz jeszcze przestucha¢ w obecnosci psychologa, aby rozwiaé
przedstawione wczesniej watpliwosci. Dlatego zdaniem sgdu odwotawczego brak jest
podstaw do przyjecia stosowania wobec niej przez oskarzonych przemocy lub grozby
bezprawnej, a jednoczesnie brak jest tez mozliwosci okreslenia kolejnych wskazan dla
sadu pierwszej instancji, ktorych realizacja moglaby rokowac¢ szanse na dokonanie
ustalen zgodnych ze stanem rzeczywistym (s. 21-22 wuzasadnienia), co musiato
skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonych.

Powyzsze wskazuje, ze Sad Apelacyjny skupit si¢ na analizie watpliwosci
odnos$nie niekorzystnych dla oskarzonych okoliczno$ci zdarzenia przedstawianych przez
pokrzywdzong, pomijajac przy tym to, co moglto §wiadczy¢ na ich niekorzys¢. Rzecz
bowiem w tym, ze sad ten nie dostrzegl catoksztaltu zeznan skladanych przez
pokrzywdzong 1 pomingt lub zbagatelizowatl te fragmenty zeznan innych swiadkoéw oraz
innych dowodow, ktore potwierdzaty jej depozycje. Pokrzywdzona zar6wno podczas

pierwszego przestuchania w Prokuraturze w dniu 7 wrzesnia 2002 r. (k. 32 1 nast.) w
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kilka godzin po zdarzeniu, jak i kolejnego w dniu 10 wrzesnia 2002 r. (k.104-107),
wskazywata nie tylko na fakt, ze zaczeta krzycze¢, gdy oskarzony S. zaczal Sciggac jej
bluzke, ale takze, ze mowita, by oskarzeni ja puscili i dali jej spokoj, ze probowata
krzyczec, ale zatykano jej usta, nakazywano ze ma robi¢ co jej kaza, bo jej cos zrobig, ze
zostata uderzona w twarz przez kazdego z oskarzonych, ze przed pierwszym stosunkiem
z oskarzonym S. zaczela si¢ szarpaé, ze si¢ wyrywala, ptakala, ze tapano jg i trzymano
za wiosy, jak 1 ze trzymano ja mocno za r¢ce 1 kolana. W swoich zeznaniach przed
sadem twierdzila wprawdzie, ze chciata krzycze¢, lecz jej grozili wigc si¢ bata, ale tez
odwotywala si¢ do swoich pierwszych zeznan (k. 285, 595-597), co moze nie dziwic,
jezeli zwazy si¢ na uplyw czasu od zdarzenia, jak 1 wskazane takze przez bieglych
psychologow dziatanie mechanizméw obronnych przez utrwalaniem destrukcyjnych
przezy¢ (k. 311 1 601). Te wszystkie okolicznosci sad odwolawczy w swych
rozwazaniach juz pomingl, dezawuujac wiarygodnos¢ pokrzywdzonej z uwagi jedynie
na to, ze zaden z mieszkancow kamienicy nie styszat jej rzekomego krzyku, nie biorac
pod uwagg, ze miato to miejsce juz po godzinie 1 w nocy w dniu 7 wrzesnia 2002 r. ani
jak glosny byt to krzyk, jezeli uwzgledni si¢, ze pokrzywdzona twierdzita, iz uderzono ja
wowczas w twarz 1 zakryto dlonig usta (k. 34v) 1 ze kazano jej si¢ ,,zamkna¢” (k. 106), a
trudno nakazywac takie zachowanie komus$, kto milczy i1 przyzwala na zblizenie
fizyczne. Zauwazy¢ tez nalezy, ze oskarzony J. S. przyznatl, iz uderzyt pokrzywdzong w
twarz (k. 98v), a nastepnie nie wykluczyt tez, ze uczynit to takze M. L. vel T. (k. 116-
117) oraz ze swiadkowie widzacy pokrzywdzong bezposrednio po zdarzeniu (M. N. i K.
B., k. 110-113 i 286-286 v) zeznali m.in., ze byla ona roztrzegsiona, ptakata, a wlosy
miata w catkowitym nietadzie, zas dokumentacja lekarska wskazuje m.in. na otarcia,
zadrapania i zasinienie na lewym przedramieniu pokrzywdzonej i na kolanach.

Nie mozna tez nie zauwazy¢, ze natychmiast po zakonczeniu przez ostatniego ze
sprawcow (M. L. vel T.) stosunku seksualnego z pokrzywdzong, zanim opuscit on
potpietro klatki schodowej kamienicy, gdzie miato miejsce zdarzenie, zaczela ona

wydzwania¢ do drzwi mieszkancow tej posesji, alarmujgc ich, powiadamiajac o
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zgwalceniu jej 1 proszac o wezwanie Policji, powodujagc ze oskarzony M. L. vel T.
wybiegt z kamienicy, co potwierdzi oskarzony J. S. (k. 98v i 270 - 271). Pokrzywdzona
Uczynita to, mimo Ze nie pojawila si¢ wéwczas w tym miejscu zadna inna, trzecia osoba,
ktorej obecnos¢ moglaby ewentualnie nakazywac¢ pokrzywdzonej stosowng reakcje. Czy
zatem nie zareagowata tak, poniewaz nie czula si¢ juz zagrozona ze strony oskarzonych?
Tego aspektu sad odwolawczy w ogdle nie bral pod uwage. Uznanie przez ten sad, ze
owa kwestie wyjasnia opinia bieglej psycholog, iz z uwagi na nietrzezwos¢ reakcje
pokrzywdzonej mogty by¢ opdznione 1 dopiero w koncowym efekcie mogla ona uznac
cate zdarzenie za niezgodne juz wczesniej z jej wola, nie uwzglednia tego, na co
wskazywaly inne przytoczone wyzej dowody, a opini¢ t¢ nalezalo, tak jak kazdy dowdd,
oceni¢c w kontekécie calego materialu dowodowego. Tego jednak w instancji
odwolawczej nie uczyniono, odrywajac jego ocen¢ od okolicznosci, ktore wynikaty z
innych dowodéw w kwestii zachowania si¢ pokrzywdzonej w trakcie zdarzenia, w tym
takze z zaobserwowanego przez Sswiadkow jej wygladu tuz po odbytych kontaktach
seksualnych 1 z dokumentacji medycznej o doznanych przez nig obrazeniach. To, ze
biegli lekarze stwierdzili, iz w $wietle tych obrazen jej opdr nie byl znaczacy, nie
wynika przeciez izby go nie bylo. Twierdzenie sadu odwolawczego, ze mogt on byé
niedostrzegalny przez znajdujacych si¢ pod wptywem alkoholu oskarzonych zdaje si¢
sugerowac, ze spozycie alkoholu usprawiedliwia oskarzonych w zakresie postrzegania
przez nich reakcji pokrzywdzonej, a takze, ze osoba majaca juz doswiadczenie
seksualne, ktora dobrowolnie przebywa w towarzystwie innych oséb 1 spozywa z nimi
alkohol, jezeli chce nastgpnie zaoponowacé przeciwko kontaktom cielesnymi z nimi,
powinna zdecydowanie mocno, silniej zatem niz osoba trzezwa, dawaé¢ to im do
zrozumienia, gdyz spozycie alkoholu ostabia mozliwosci reakcji tychze os6b 1 mogg one
uzna¢, ze zyczy sobie ona jednak takiego kontaktu, przy okazji uderzajac ja w twarz,
ciaggnagc za wlosy, powodujac zasinienia unieruchomionych rgk itd. Z tego typu
rozumowaniem zgodzi¢ si¢ nie mozna. Z zadnego za$ dowodu w tej sprawie nie wynika,

aby pokrzywdzona, cho¢ ma pewne doswiadczenie seksualne (k. 35, 104, 596),
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preferowata stosunki cielesne z uzyciem przemocy ze strony partnera, co mogtoby
thumaczy¢ takie zachowania oskarzonych 1 jej zgode na nie.

W konsekwencji nalezy uznaé, ze w sprawie tej doszto do naruszenia wskazanych
w kasacji przepisow, a Sad Apelacyjny zmieniajac wyrok w drugiej instancji nie
dopehit wymogéw plynacych z art. 424 § 1 k.p.k., nakazujacych mu woéwczas
wypowiedzie¢ si¢ odnosnie kazdego faktu, ktory uznat za nieudowodniony, budzacy
jego zdaniem nie dajace si¢ usung¢ watpliwosci, w aspekcie catoksztaltu istniejgcego w
sprawie materialu dowodowego, czyli stosownie do art. 410 k.p.k., a nie jedynie — jak to
uczyniono — przez wycinkowa analiz¢ fragmentdow wypowiedzi pokrzywdzonej w
aspekcie fragmentow niektérych innych dowodow. Dlatego Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat t¢ sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego
rozpoznania w postepowania odwotawczym, zasadzajac tez na rzecz obroncy M. L. vel
T., jako obroncy z urzedu wynagrodzenie za udzial w rozprawie kasacyjnej, o ktorej
terminie go zawiadomiono, przyznajac mu stosownie do § 14 ust 1 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnoSci
adwokackie... (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) — najnizszg kwote wynikajacych z
powyzszego przepisu, obejmujaca takze podatek VAT.

Sad odwotlawczy przy ponownym rozpatrywaniu tej sprawy powinien rozwazyc¢
zarzuty apelacji obroncoOw oskarzonych w konteks$cie catego materiatu dowodowego,
analizujgc istotne tu w zwlaszcza zeznania pokrzywdzonej w ich catoksztalcie 1 w
powigzaniu z innymi dowodami. Analiza ta powinna by¢ przy tym takze obiektywna, a
kontrola oceny dowodow dokonanych przez sad meriti i ewentualna wtasna ich oceny
dokonana z poszanowaniem art. 7 k.p.k. i zachowaniem w szczegoélnosci regul
logicznego rozumowania.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w wyroku.



