..Sygn. akt Il CZ 95/11

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku W. J.

przy uczestnictwie E. J., A. E., J. K.

iR. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2011 r.,
zazalenia uczestnika postepowania A. E.
na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 4 kwietnia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2011 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestnika postepowania A. E. od postanowienia tego Sgdu z dnia 30
grudnia 2010 r. z uwagi na to, ze skarzgcy wskazujgc przepisy postepowania,
ktére jego zdaniem zostaly naruszone i wyjasniajgc, na czym to naruszenie
polegato, nie wykazat, jak uchybienia te wptynety na rozstrzygniecie przedmiotowe;j
sprawy.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 4 kwietnia 2011 r. uczestnik A. E.
wnidst o jego uchylenie, zarzucajgc Sadowi Okregowemu naruszenie art. 398°
w zwigzku z art. 398* § 2 i 3 k.p.c. przez wydanie postanowienia o odrzuceniu
skargi kasacyjnej z odwotaniem sie do przestanek, ktorych badanie pozostaje

w wytgcznej kompetencji Sgdu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze sad drugiej
instancji, do ktérego wniesiono skarge kasacyjng, bada dopuszczalnos¢ tego
Srodka zaskarzenia w szerokim znaczeniu; jego kognicja obejmuje nie tylko ocene,
czy skarga kasacyjna wniesiona jest przez uprawniony podmiot i od orzeczenia
podlegajgcego zaskarzeniu, ale réwniez, czy ztozona zostata w terminie i spetnia
wymagania formalne. Przez wymagania formalne nalezy przy tym rozumiec¢ nie
tylko wymagania przewidziane dla pism procesowych, ale i szczegdlne, okreslone
przepisami prawa procesowego dla wymienionego $rodka zaskarzenia.
Badanie powyzsze nie obejmuje ani kwestii przyjecia kasacji do rozpoznania,
ani badania zasadnosci podstaw, na ktorych jest ona oparta, gdyz nalezy to
do kompetencji Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 19 marca 2002 r.,
[l CZ 164/01, nieopubl.).

Trafnie zatem zarzucit skarzacy, ze Sgd Okregowy w sposob nieuprawniony
przeprowadzit merytoryczne badanie skargi kasacyjnej, analizujgc jej tres¢



I dokonujgc wiasnej oceny w zakresie zastrzezonym do wylgcznej kompetencii
Sadu Najwyzszego.
Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 394 § 3

w zwigzku z art. 398§ 1 zdanie pierwsze k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



