Sygn. akt [l CZ 93/10

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

ze skargi B. M.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego z dnia 17 wrzesnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...)

wydanym w sprawie z powodztwa B. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 pazdziernika 2010
r.

zazalenia powoda (skarzgcego)

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 31 maja 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala zazalenie oraz zasadza od B. M. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego,

2. oddala wniosek o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej B. M. w postepowaniu zazaleniowym.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 31 maja 2010 r. odrzucit, opartg na
podstawie opisanej w art. 403 § 2 k.p.c., skarge B. M. o0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 wrzes$nia 2009 r.,
| ACa (...).

Powdd, wnoszgc o wznowienie postepowania argumentowat, ze w kwietniu 2010
r., podczas zapoznawania sie¢ w zaktadzie karnym z aktami sprawy jego dotyczacej,
odkryt, ze znajduje sie w nich adnotacja ,gtuchy”, gdy tymczasem dyrektor Zakfadu
Karnego zeznat na rozprawie, ze powodd jest osobg styszgcg. Ponadto lekarz wiezienny,
ktéry stwierdzit, ze powdd styszy do odlegtosci trzech metrow, nie jest specjalistg z
zakresu audiometrii i fonometrii, z czego powdd zdat sobie sprawe przeglgdajgc akta
sprawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powotana w skardze podstawa wznowienia nie
zachodzita. W zazaleniu petnomocnik powoda zarzucita naruszenie art. 410 oraz 403 §
2 k.p.c., podnoszac ze, wbrew ocenie Sgdu, zachodzita powotana w skardze podstawa
wznowienia. W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wskazane okolicznosci faktyczne i srodki dowodowe nie mogty uzasadniaé
wznowienia postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c.

Na podstawie powotanego przepisu mozna zgdaé wznowienia postepowania
miedzy innymi w razie wykrycia takich okolicznosci faktycznych Ilub $rodkéw
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta
skorzystaC w poprzednim postepowaniu. Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglgdem, wykryte srodki dowodowe muszg dotyczyé okolicznosci
faktycznych, ktére nie zostaty stwierdzone w zakornczonym postepowaniu, poniewaz
strona nie miata wowczas mozliwosci powotywania srodkow dowodowych, a ich
uwzglednienie spowodowatoby, ze wynik sprawy moégtby byé inny (zob. postanowienia
SN: z dnia 10 kwietnia 1973 r., Il CR 104/73, OSNCP 1977, nr 2, poz. 29; z dnia 7
listopada 1973 r., | CO 5/73, BSN 1974, nr 2, s. 24; z dnia 24 maja 1982 r., Il CO 1/82,
OSPIKA 1984, nr 2, poz. 27; z dnia 11 stycznia 2001 r., | PKN 703/00 OSNAPIUS 2002,

nr 18, poz. 431). Takich okolicznosci skarzgcy nie wykazat.



Problemy powoda ze stuchem byty przedmiotem badania i oceny Sadu
w zakonczonym postepowaniu, w ktorym powdd byt reprezentowany przez
profesjonalnego petnomocnika. Miat wiec mozliwos¢ dowodzenia swoich twierdzen w
tym zakresie. Nie mozna przy tym uznac, by nie mogt korzysta¢ w zaktadzie karnym. z
akt sprawy. Niemoznosc¢ skorzystania z okolicznosci faktycznych i srodkéw dowodowych
opisana w art. 403 § 2 k.p.c. nie dotyczy zas sytuacji, gdy istniata obiektywna mozliwo$¢
ich powotania, a jedynie na skutek opieszatosci, zaniedban, zapomnienia lub btednej
oceny potrzeby ich powofania do tego nie doszto (zob. postanowienie SN z dnia 20
lutego 1999 r., Il CKN 807/98, niepubl.).

Wobec powyzszego rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego byto prawidiowe, za$
zazalenie jako niezasadne podlegato oddaleniu. Z tego wzgledu, na podstawie art. 394+
§ 3wzw. z art. 398" oraz art. 98 § 1 i 2 w zw. z art. 108 § 1 i art. 398%* k.p.c.
oraz art. 394" § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentengii.

Whniosek petnomocnika powoda o zasgdzenie od Skarbu Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, niezawierajgcy oswiadczenia,
ze zgdane koszty nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci, zostat oddalony, jako
nieuzasadniony (por. postanowienie SN z dnia 14 pazdziernika 1998 r., 1| CKN 687/98,
OSNC 1999, nr 3, poz. 63).



