Sygn. akt Il CZ 91/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSA Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku wierzyciela A. W.

o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu
przeciwko matzonce dtuznika — U. C.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 9 listopada 2011 .,

zazalenia U. C. na orzeczenie o kosztach

zawarte w pkt 2 postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 27 pazdziernika 2010 r.,

odrzuca zazalenie.



Uzasadnienie

W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi
dtuznika, postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2010 r. Sad Rejonowy uwzglednit
wniosek wierzyciela i nadat klauzule wykonalnosci prawomocnemu nakazowi
zaptaty wydanemu przez ten Sad w sprawie sygn. akt | Co 750/09 oraz zasgdzit od
uczestniczki postepowania — matzonki dtuznika, na rzecz wierzyciela kwote 110 zt
tytutem zwrotu kosztow postepowania. Na skutek zazalenia uczestniczki, Sad
Okregowy zmienit zaskarzone postanowienie i oddalit wniosek oraz postanowit nie
obcigza¢ wierzyciela obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania na rzecz

uczestniczki.

Zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach postepowania w instancji
odwotawczej wniosta uczestniczka, domagajgc sie zmiany zaskarzonego
postanowienia we wskazanej czesci i zasgdzenia od wierzyciela na jej rzecz
kosztow poniesionych przez nig w postepowaniu przez Sgdem Okregowym oraz

zasagdzenia kosztow postepowania zazaleniowego przed Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje :

Z art. 394* § 1i 2 k.p.c. wynika, ze zazalenie do Sadu Najwyzszego moze
by¢ wniesione tylko w $cisle okreslonych wypadkach. Zgodnie z punktem drugim
paragrafu pierwszego tego artykutu zazalenie wchodzi w rachube w odniesieniu do
postanowienia sgdu drugiej instancji w zakresie kosztéw procesu, ktore nie byty

przedmiotem rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji.

Z przytoczonego przepisu wynika jednoznacznie, ze dotyczy on ,kosztow
procesu”. Sformutowanie to wskazuje zatem wyraznie, ze chodzi o koszty
postepowania sgdowego zwigzanego z rozpatrywaniem sprawy wszczetej w wyniku
powodztwa. Skoro tak, to nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c., jezeli
przepisy szczegodlne nie stanowig inaczej, przepisy o0 procesie stosuje sie
odpowiednio do innych rodzajow postepowan unormowanych w tym kodeksie.

Formuta art. 13 § 2 k.p.c. wyraznie wobec tego wskazuje, ze w postepowaniu



klauzulowym zastosowanie art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c., mogtoby byé tylko
odpowiednie.

Stosownie do ogdlnie przyjetego w orzecznictwie i w doktrynie pojmowania
zasad ,odpowiedniego” stosowania przepisdw, niektére z nich znajdujg
zastosowanie wprost, bez zadnych modyfikacji i zabiegéw adaptacyjnych, inne
tylko posrednio, a wiec z uwzglednieniem konstrukcji, istoty i odrebnosci
postepowania, w ktorym znajdujg zastosowanie, a jeszcze inne nie bedg mogty
w ogole by¢é wykorzystane. Stosowanie ,odpowiednie” oznacza w szczegoélnosci
niezbedng adaptacje (i ewentualnie zmiane niektorych elementéw) normy do
zasadniczych celéw i form danego postepowania, jak réwniez petne uwzglednienie
charakteru i celu danego postepowania oraz wynikajgcych stad réznic w stosunku
do uregulowan, ktére majg by¢ zastosowane (zob. np. uzasadnienie uchwaty Sgdu
Najwyzszego z 15 wrzesnia 1995 r., lll CZP 110/95, OSNC 1995, z. 12, poz. 177).

Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosé, réwniez przeciwko
matzonkowi dtuznika, nie jest w kodeksie postepowania cywilnego uksztattowane
jako postepowanie samodzielne, niezalezne od postepowania egzekucyjnego.
Jakkolwiek postepowanie to tgczy obie fazy postepowania cywilnego,
rozpoznawczego i egzekucyjnego, co nadaje mu pewng samodzielnos¢ jednakze,
uwzgledniajgc systematyke kodeksu postepowania cywilnego, nie mozna nie

dostrzec, ze jest ono usytuowane w ramach postepowania egzekucyjnego

Pomocniczy, w odniesieniu do postepowania egzekucyjnego, charakter
postepowania klauzulowego powoduje, ze nie przystaje do niego pojecie ,kosztow
procesu”. Stosowanie ,odpowiednie” oznaczatoby w tym wiec wypadku potrzebe
dokonania wykfadni rozszerzajgcej art. 394* § 1 pkt 2 k.p.c. Powotany przepis,
wzgledu na pozycje ustrojowg Sadu Najwyzszego i jego konstytucyjng role, musi
by¢ jednak traktowany jako przepis wyjgtkowy, a jako taki — podlega wyktadni
restryktywnej, co tym samym oznacza, ze nie ma zastosowania w postepowaniu
klauzulowym. W tym zakresie podzieli¢ nalezy stanowisko Sgadu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z dnia 11 maja 2011 r., | CZ 127/10 (niepubl.).



W Swietle powyzszego zazalenie na orzeczenie sadu drugiej instancji
0 kosztach postepowania byto niedopuszczalne, wobec czego na podstawie

art. 373 w zwigzku z art. 3987 i art. 394* § 3 k.p.c. orzeczono, jak na wstepie.



