Sygn. akt Il CZ 86/08

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa L. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w S. i Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych (...) Oddziat w Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2008 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 wrzesnia 2008 r.,
sygn. akt | ACa (...), [WSC (...)],

1. oddala zazalenie;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 wrzes$nia 2008 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 6 maja 2008 r. W
uzasadnieniu Sgd Apelacyjny podkreslit, ze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu z
powodu jej nieoptacenia na podstawie art. 130% § 3 k.p.c. Powdd zostat wprawdzie
zwolniony od kosztéw sgdowych, ale, zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 5
czerwca 2008 r., Il CZP 142/07, nie obejmuje to postepowania kasacyjnego.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik reprezentujgcy
powoda z urzedu wnidst o uchylenie postanowienia, przywrocenie terminu do wniesienia

wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych i zwolnienie powoda od kosztéw sgdowych.



W uzasadnieniu podkreslit, ze zaskarzone postanowienie stoi w oczywistej sprzecznosci
z pismem z skierowanym do Okregowej Rady Adwokackiej, w ktérym Sad ten zwrdcit
sie 0 wyznaczenie adwokata z urzedu dla korzystajgcego ze zwolnienia od kosztéw
sgdowych powoda. Wobec takiej informacji zamieszczonej we wspomnianym pismie
petnomocnik przyjat, ze powdd zostat juz zwolniony z kosztow w postepowaniu
kasacyjnym. Jezeli zatem Sad ,przyznat” adwokata z urzedu do wniesienia skargi
kasacyjnej stronie niezwolnionej od kosztow sgdowych, to wprowadzit w btad
ustanowionego petnomocnika. Brak formalny skargi kasacyjnej jest zatem konsekwencjg
btedu Sadu Apelacyjnego. Petnomocnik powoda ,z ostroznosci procesowej” wniost o
przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych w
postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zadania zgtoszone w zazaleniu przez petnomocnika powoda wzajemnie sie
wykluczajg. Albo bowiem kwestionuje sie zasadnos¢ postanowienia o odrzuceniu skargi
kasacyjnej, albo wnosi sie 0 przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej,
czego petnomocnik powoda nie uczynit.

Sad Apelacyjny zasadnie powotat sie na uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07 (BSN 2008, nr 6, poz. 7), zgodnie
z ktérg zwolnienie strony od kosztow sgdowych w sprawie, przyznane w postepowaniu
przed sgdem powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Nalezy ponadto
podkresli¢, ze Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 16 czerwca 2008 r., P 37/07
(OTK 2008, nr 5A, poz. 80) orzekt, iz art. 117 § 1 k.p.c., w czesci obejmujgcej zwrot
»Zwolniona przez sad od kosztdw sgdowych w catosci lub czesci”, jest niezgodny z art.
45 ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP. Jest to wyrok zakresowy
(czesciowy), ktéry sprawia, ze strona ma prawo zgtosi¢, na piSmie lub ustnie do
protokotu, wniosek o ustanowienie dla niej adwokata lub radcy prawnego niezaleznie od
tego, czy zostata zwolniona przez sgd od kosztoéw sgdowych w catosci lub czesci.

Z przedstawionych powodéw orzeczono jak w sentenciji (art. 398 w zw. z art.
394'§ 3 k.p.c.).



